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A. Meteorologicka situace

1. Charakteristika cirkulace

Zpocatku prvni dekddy pocasi u nds ovlivnila mélka brazda nizstho tlaku vzduchu od zdpadu. Za ni pies stfedni Evropu
postupovala k vychodu tlakova vySe, po jejiZ zadni strané zacal na naSe uzemi prudit velmi teply vzduch od jihu. Jeho
piiliv ukoncila zvlnénd studend fronta, za kterou se rozsitil do stfedni Evropy vybéZek vyssiho tlaku vzduchu. Koncem
dekady pocasi u nds ovliviioval okraj tlakové vySe se stfedem nad Britskymi ostrovy.

Tato tlakova vySe na pocatku druhé dekady presouvala svij stied nad Pobalti, posléze se ale nad jihovychodni Evropou
vytvorila tlakova niZe, kolem niZ k ndm proudil vlhéi a pozdéji i teplejsi vzduch od vychodu. Cyklondlni rdz pocasi
pokracoval i v poloviné¢ dekddy, kdy nds ovlivnila brdzda niz§tho tlaku vzduchu od zdpadu. Pak se k ndm pfechodné
rozsitil vybézek vyssiho tlaku vzduchu a pfed zvinénou studenou frontou pocasi u nds ovlivitovalo nevyrazné tlakové

pole vyplnéné teplejsim vzduchem.

ZvInéna studend fronta pocasi u nds ovliviiovala i téméf celou prvni polovinu tfeti dekddy srpna. Ndsledné se né¢kolik dni
udrZovalo nad stfedni Evropou nevyrazné tlakové pole, které opét vystiidala zvInénd studend fronta postupujici
k vychodu. Za ni se k ndm rozsifil vybéZek vyssiho tlaku vzduchu. Na konci mésice poc€asi u nds zacala ovlivilovat mélkd
tlakova niZe postupujici pfes Rakousko k vychodu.

2. Mésicni charakteristiky

Teplotné byl srpen 2022 siln¢ nadnormélni. Primérna teplota ¢inila 18,9 °C, coZ je o 1,7 °C teplejsi nez je normal let
1981 az 2010. Nejteplejsi oproti normdlu byl 18. srpen, jehoZ odchylka €inila 6,9 °C, naopak nejniZsi zdpornou odchylku
mél 6. srpen (-2,3 °C), jemuz predchidzel den snejvy$si srpnovou pramérnou teplotou, kterd byla
25,3 °C. Posledni den mésice byl zaroven nejchladnéjSim (pramérnd teplota 16,2 °C). Jedinym krajem, ktery se nelisil od
normdlu, byl Jihocesky s odchylkou 0,9 °C, Liberecky kraj byl teplotné nadnormdlni a vSechny ostatni teplotn¢ silné

nadnormélni. Viibec nejvic se od normélu ligil Ustecky kraj s odchylkou 2,3 °C.

Srdzkové byl srpen normdlni — naprSelo 122,3 % normédlu let 1981 az 2010, coZ je 99,3 mm. Nejdestivéj$sim dnem byl 20.
srpen, kdy spadlo primérné 20,4 mm. Srdzkové normdlni byly kraje na severu a zdpad¢ republiky a mezi normdlni se
zatadily taky Zlinsky a Jihocesky kraj. Jedinym silné nadnormdlnim krajem co do mnozstvi srdzek byl Jihomoravsky,
v némz naprselo 171,9 % obvyklého mnoZstvi. Ostatni kraje byly srdzkové nadnormdlni.

Primérnd délka slune¢niho svitu byla tento mésic 218,5 hodiny, coz ¢ini 102,7 % normalu 1981 az 2010.

Tabulka 1: Regiondlni hodnoty sraZek a teplot za srpen

Region X TN PT | OPT | RR | %RR | SS | %SS | TNNOC | TXDEN
Karlovarskya | 545 | 420 | 481 | 17 | 795 | 970 | 2155 | 1053 | 244 12,2
Plzerisky
Jihogesky 239 | 124 | 176 | 09 | 1040 | 1250 | 2106 | 987 24,0 12,3
St;egfgﬁgky 262 | 144 | 20,1 20 | 1151 | 157,2 | 234,2 | 107,2 26,1 14,4
Ustecky 262 | 138 | 197 | 23 | 651 | 857 | 2140 | 1045 | 26,0 13,8
Liberecky 241 | 11,9 | 17,6 14 | 830 | 821 | 201,7 | 1023 | 24,1 12,2
Kralovéhradecky | 246 | 132 | 185 19 | 964 | 1058 | 2181 | 1129 | 244 13,2
Pardubicky 250 | 135 | 19,0 1,9 | 1011 | 1310 | 2277 | 1027 | 247 13,5
Vysotina 253 | 133 | 19,1 21 | 1227 | 1559 | 2170 | 958 25,1 13,2
Jihomoravsky 274 | 155 | 21,1 21 | 1033 | 171,9 | 2415 | 1029 | 273 15,6
Zlinsky 26,0 | 140 | 19,6 18 | 654 | 80,1 | 2186 | 99,4 25,9 14,4




Region X TN PT OPT RR %RR SS %SS TNNOC TXDEN
Olomoucky 25,1 13,8 19,0 1,6 118,4 | 1591 218,3 101.,4 24,8 13,9
Moravskoslezsky 24,3 13,8 18,7 2,1 131,3 150,2 | 205,2 98,8 24,2 14,0
Cechy 24,9 13,1 18,7 1,7 93,4 112,5 | 218,56 104,7 24,8 13,1
Morava 25,4 14,0 19,3 1,8 110,8 | 139,2 | 218,5 99,5 25,2 14,2
Ceska republika 25,1 13,4 18,9 1,7 99,3 122,3 | 218,56 102,7 25,0 13,5

Poznamka:

TX, TN je pramé&r TMA a TMI za obdobi 21 — 21 SEC

PT je pramér T za obdobi 00 — 24 SEC
OPT je odchylka T pro normal (1981 —2010)

RR je primérna souhrnna mésiéni srazka pro véechny stanice, obdobi 07 — 07 SEC

%RR je procento souhrnné mésicni srazky k normalu

SS je prdmérny souhrnny svit SSV za mésic

%SS je procento souhrnného meési¢niho sluneé¢niho svitu k normalu
TNNOC je pramér TMI za obdobi 21 — 07(+1) SEC
TXDEN je pramér TMA za obdobi 07 — 21 SEC

Tabulka 2: Nejvyssi srazkové thrny mimo horské oblasti.

Stanice Okres Mésic¢ni uhrn srazek [mm]
Velka Kras Jesenik 259,9
Vidnava Jesenik 248,8
Mikulovice* Jesenik 222,3
Ostrava, Zabreh Ostrava-mésto 202,7

* gtanice mimo CHMU

Tabulka 3: Nejvyssi srazkové uhrny na horach.

Stanice Okres Mésicni uhrn srazek [mm]
Polom Rychnov nad Knéznou 256,4
Destné v Orlickych horach Rychnov nad Knéznou 239,8
Uhelna Jesenik 236,1
Olesnice, Vodarna Rychnov nad Knéznou 221,6

Stanice Okres Mésiéni uhrn srazek [mm]
Straz nad Ohfi Karlovy Vary 27,9
Vizovice Zlin 29,8
Bumbalka* Frydek-Mistek 30,5
Josefav Dul Jablonec nad Nisou 32,6

* gtanice mimo CHMU




3. Vyznamnéjsi srazkova obdobi

Obecné byla vlh¢i druhd polovina mésice. I v té prvni Ize najit obdobi s vyznamnéj$imi srazkami. Bylo to 5. a 6. srpna,
kdy pfes naSe izemi postupovala od zdpadu zvInénd studend fronta. Prvni den spadlo primérné 10,6 mm a prselo na vice

Y 2

nez 90 % uzemi. Nejvyssi thrny spadly v povodi Blanice (stanice Husinec kolem 69,2 mm/24 hod.).

Dalsi vyznamnéj$i obdobi se srazkami nastalo od 19. do 23. srpna. Nad stfedni Evropou se n€kolik dni vlnilo frontaln{
rozhrani, které pfineslo dést na celé uzemi. NejdestivéjSim dnem byl 20. srpen, kdy prumérné spadlo 20,4 mm,
a 22. srpen, kdy spadlo 13,2 mm. Za celé obdobfi nejvice prSelo na Jesenicku, kde stanice naméfily pfes 100 mm, nejvyssi
srazky zaznamenala stanice ve Vidnavé, kde spadlo za tuto srdzkovou epizodu 189,2 mm. Srdzky pfes 100 mm byly také
zaznamendany v Orlickych hordch, na Taborsku, BeneSovsku a Pelhfimovsku, na pomezi okresi Svitavy a Olomouc a na
Rokycansku.

Posledni vyznamné&;jsi srdzkové obdobi se uddlo mezi 26. a 28. srpnem. Stfedni Evropa se nejprve nachdzela v nevyrazném
tlakovém poli niz8iho tlaku vzduchu, pak pfes nase izemi piechdzela k vychodu zvInénd studend fronta. Nejvice srazek
spadlo prvni den epizody (8,6 mm), coZ bylo zplsobeno hlavné bouirkami. Srazky byly lokalné nejvydatnéjsi v Orlickych
horach, na Ostravsku, na Liberecku a na pomezi Brnénska a Znojemska. V téchto mistech za celou srazkovou epizodu
spadlo i kolem 75 mm.

Tabulka 5: Nejvyssi denni thrny sraZek.

Stanice Okres Denni Uhrn srazek [mm]
Zdobnice Rychnov nad Knéznou 107,3 (k 20. 8. 7h SEC)
Holoubkov Rokycany 102,4 (k 19. 8. 7h SEC)
Humpolec Pelhfimov 100,6 (k 22. 8. 7h SEC)
Luisino Udoli Rychnov nad Knéznou 96,4 (k 20. 8. 7h SEC)

4. Obdobi bez vyraznéjSich srazek

vy

Nejdelsi sussi obdobi témét bez srdzek se uddlo mezi 7. a 12. srpnem. V tu dobu pocasi u nds ovliviioval okraj tlakové
vySe piesouvajici se z Britskych ostrovli nad Pobalti. Dny beze sraZek byly také na zac¢atku mésice od 2. do 4. srpna, kdy
pocasi u nas oblast vysokého tlaku vzduchu nad stfedni, postupné jizni azZ vychodni Evropou. Jindy se dny bez desté udaly
jen vyjimecné.



B. Hydrologicka situace

1. Odtokové poméry

Z odtokového hlediska byl srpen vétSinové primérnym mésicem, v povodi Moravy a Dyje pak spiSe podprimérnym.
Relativné nejvice vody odteklo tedy z hlavnich povodi Vitavou (113 % Qvm) a o néco méné Odrou (102 % Qvm) a OIs{

(105 % Qvm). Odtok z Labe byl lehce podprimérny a to 89 % Qvm. Ostatnimi povodimi odtekla zhruba polovina
meési¢niho normalu, Tab. 6.

Tabulka 6: Pramérné mésicni pratoky v zavérovych profilech hlavnich povodi v srpnu.

Tok Profil Qm [%] Q[md. s]
Vitava Praha-Chuchle 113 140
Labe Usti nad Labem 89 180
Odra Bohumin 102 26
Olse Véfnovice 105 11
Morava Straznice 51 14
Dyje Breclav-Ladna 53 13

Primérné mésicni pritoky sledovanych vodnich tokti se vzhledem k dlouhodobym srpnovym normdlim pohybovaly
v Sirokém rozmezi (Tab. 7). V prvni polovin¢ srpna dosahovaly pratoky vétSinou podprimérnych hodnot v rozmezi od
15 do 85 % Qvmi. Ve druhé poloviné mésice se pritoky zvysily vlivem opakovanych srdzek a dosahovaly rozmezi (30 az
250 % Qvm). Srdzkami zasaZené toky, nejCastéji v povodi Berounky, Sdzavy, Vltavy, horni Dyje, horni Moravy a Odry,
dosahovaly misty 4 az 7nasobku Qvm. Odtok z VItavské kaskady ve Vraném nad Vltavou v pribéhu mésice kolisal
vlivem manipulaci mezi 60 az 160 m%/s
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125
100
@ 75
E
E 50
25 i
- P e T
D e ——
1. 2. 3 4 5 6 7. B 8 10 11,12 13 14 15 16, 17. 18 19, 200 M. 22, 23 24, 25 26, 27, 28 29 30. 31,
Srpen
= (dra - Bohumin —|5e - VEMovice —— M orava - Strafnice Dvie - Ladna

Obrazek 2: Prabéh pritoku v srpnu v zavérovych profilech Odry, Olse, Moravy a Dyje.



Tabulka 7: Pfehled pramérnych, max. a min. pritoku (stavi) za mésic srpen 2022.

Tok Profil 2Q Qm % Qm | min.H | min.Q | max. H | max. Q | DD min. | DD max.
Orlice Tynisté nad Orlici 6,80 | 8,30 82 35 2,40 185 33,0 12 21
Labe Prelou¢ 21,0 | 31,0 67 22 13,1 94 56,0 17 22
Cidlina Sany 0,33 | 1,00 32 2 0,12 28 1,20 29 3
Jizera Bakov nad Jizerou 5,80 12,0 48 113 3,00 168 15,0 12 27
Labe Kostelec nad Labem 19,0 50,0 37 393 4,00 428 50,0 3 23
Vltava Vys§Si Brod 11,0 | 12,0 87 61 4,90 119 22,0 2 17
MalSe Roudné 3,10 | 8,10 39 3 0,82 56 8,30 14 23
Vitava Ceské Budéjovice 18,0 27,0 67 95 12,1 104 28,6 13 22
Luznice Bechyné 9,40 | 19,0 50 73 1,50 198 49,0 8 23
Otava Pisek 10,0 | 21,0 50 45 5,90 115 32,0 18 27
Séazava Nespeky 9,50 13,0 74 28 1,20 182 62,0 15 24
Berounka | Plzen - Bila Hora 5,20 12,0 43 83 2,60 137 18,0 17 20
Berounka | Beroun 17,0 24,0 72 61 410 190 110 5 21
Vitava Praha - Chuchle 140 120 113 51 66,0 83 210 19 24
Ohre Karlovy Vary 5,30 | 13,0 42 31 3,10 50 11,0 15 20
Ohre Louny 8,80 | 18,0 48 164 7,80 182 14,0 25 27
Labe Usti nad Labem 180 200 89 136 93,0 237 270 20 28
Bilina Trmice 1,70 | 4,30 40 90 0,82 147 11,0 3 21
Ploucénice | BeneSov nad Ploucnici | 3,40 6,20 55 68 2,40 89 7,30 5 27
Labe Décin 190 210 88 104 100 214 290 20 28
Odra Svinov 8,90 | 6,20 143 97 0,58 227 72,0 8 29
Opava Déhylov 7,40 | 7,80 95 58 4,50 125 26,0 13 21
Ostravice | Ostrava 7,50 9,60 78 64 3,70 149 38,0 19 29
Odra Bohumin 26,0 | 26,0 102 63 7,40 232 120 15 29
Olse VéFiovice 11,0 | 11,0 105 66 2,70 203 77,0 10 25
Morava Olomouc 7,50 12,0 63 62 2,90 149 30,0 14 22
Becva Dluhonice 5,50 | 8,90 62 106 1,40 203 69,0 19 1
Morava Straznice 14,0 | 28,0 51 73 3,10 228 84,0 18 1
Svratka Zidlochovice 7,40 9,40 79 42 2,90 166 48,0 14 27
Jihlava lvancice 4,10 6,30 64 100 2,00 144 15,0 8 28
Dyje Ladna 13,0 | 24,0 53 7 7,40 41 24,0 8 30
@Q Pramérny pratok [m3s™']

Qm Dlouhodoby priimérny prutok pfislusného mésice

% Qm Procenta mési¢niho priméru

H Stav [cm]

Q Pratok [m3s™]

DD Den v mésici

() Odborny odhad

Hladiny vodnich tokt celkové pfevazné kolisaly, v druhé poloviné srpna s ¢astym prekrocenim SPA, obr. 3, tab. 8.

V prvni poloviné mésice pievazovaly na vétSiné toki setrvalé stavy nebo jen mirné kolisani. Vyraznéjsi kolisani bylo
zaznamendno pouze 6. 8. po intenzivnich srdZkach v povodi Blanice, pfi¢emZ na Blanici v Bavorové byl kratkodobg
piekrocen 1. SPA. Béhem druhé poloviny mésice toky vlivem opakovanych sraZek zna¢né kolisaly. Vyznamné srazky se
vyskytovaly od 19. do 23. 8., kdy prSelo téméf na celém tzemi, nejvice (pfes 100 mm) pak na Jesenicku, v Orlickych

horéch, Taborsku, BeneSovsku a Pelhiimovsku a na pomezi okresti Svitavy a Olomouc a na Rokycansku.

V reakci na vydatné srdzky stoupaly toky v prvni viné v noci na sobotu 20. 8., zejména v povodi Vltavy, ale také nékteré
toky na severu Cech. Na Boti¢i doglo k piekrogeni 2. SPA, v profilu Jesenice-Kocanda pii Q. a Praha-Nusle pii Qs. Na
mnoha dal$ich profilech byl pfekrocen 1. SPA. V prib¢hu rana se situace prechodné uklidnila, ovSem jiz dopoledne zacalo
v oblasti znovu vydatné prset a rozvodnéné toky na Plzensku, Rokycansku a v Praze byly opét na vzestupu.



V pribéehu 20. 8. anoci na 21. 8. vystoupala hladina Klabavy v profilech Hradek a Nova Hut’ na 3. SPA pii Qs, respektive
Q<. V profilu Rokycany-Na Patku piekrocila Klabava 2. SPA. Na 2. SPA se dostal také Holoubkovsky potok v povodi
Klabavy v profilu Rokycany-Dvotdkova. Stoupala také Skalice, kterd se ve Varvazové se dostala na tdroveil 2. SPA (Q2).
V Praze byl na vzestupu opét Boti¢, ktery nad drovni pro 2. SPA kulminoval odpoledne 20. 8. v Praze-Nuslich (Qs),
v Pruhonicich (Q<) i Jesenici-Kocandé (Q<»). Dalsi extrémni srazky se vyskytly v oblasti Orlickych hor a vecer 20. 8.
doslo k prudkému vzestupu hladiny Bé&l¢€ v Jedlové v Orlickych horich a k prekroceni 2. SPA.

V noci na 21. 8. se srazky pfesouvaly na vychodni polovinu republiky, zejména do oblasti Orlickych hor, Javornického
vybézku a do oblasti Zdbtezské a Drahanské vrchoviny (30 az 70 mm). Intenzivni srazky zvedly lokdln¢ hladiny n¢kterych
mensich tokii v zasaZenych oblastech na troveit SPA. Hladina Cerného potoka ve Velké Krasi vystoupala na 2. SPA (Q»),
déle také na Usobrnském potoce v Jaroméficich (Qs) a na Romzi ve Strazisku (Q»).

V prubchu 21. 8. se situace postupné uklidiiovala a hladiny vétSiny rozvodnénych tokl klesaly. Ve vychodni poloviné
republiky avsSak prselo i béhem 21. 8. a noci na 22. 8., opét nejvice v Javornickém vybézku a dale na jizni Moravé (30 az
50 mm). Toky v povodi Vidnavky byly jiz vzhledem k nasycenému povodi z pfedchozi noci opét na vzestupu a opetovné
doslo k piekroceni SPA.

V noci na 23. 8. byly srazky nejvydatnéj$i na severnim navétii Jesenikll, kde spadlo az 60 mm. V brzkych rannich
hodindch 23. 8. doglo k piekrogeni 2. SPA na Vidnavce ve stanici Vidnava a na Cerném potoce ve Velké Krasi (shodné
pfi Q2). B&hem noci na 24. 8. jiz vSechny rozvodnéné hladiny poklesly na normdlni stav. Ve stfedu 24. 8. se situace
uklidnovala, vodni toky kolisaly nebo klesaly.

Lokalni bouiky doprovazené piivalovymi lijaky, které se v odpolednich a vecernich hodinach vyskytovaly napti¢ celou
republikou od 24. 8. do 28. 8. kaZdy den, rozkolisaly znovu vodni{ hladiny jen lokdlné s pfechodnymi vzestupy, ojedinéle
azk 3. SPA. Hned 24. 8. vlivem silnych boufek, zejména na T¥inecku, Frydecko-Mistecku a také v okoli Ceského T&$ina
(na stanici Ropice spadlo v boutkdch 72,6 mm srdzek za 3 hodiny, z toho hodinovy thrn sraZek zde ¢inil kolem 60 mm)
hladiny vodnich tokt v zasaZené oblasti prudce stoupaly a feka Stondvka v Hradisti velmi rychle piekrocila droven 3.
SPA (Q20). Vlivem lokalnich bouftek, které vyraznéji rozkolisaly vodni toky v ¢eské ¢asti povodi Odry, doslo na Luzické
Nise k pfekroceni 2. SPA (Q«2). Opétovné také stoupaly hladiny tokd v siln€ nasycenych povodich v okoli Plzné. V patek
26. 8. prekrocila Klabava v Hradku 3. SPA (Qs), v Nové Huti 2. SPA (Q«2). Dalsi silné boutky, které misty zvedly hladiny
vodnich tokl na vychod¢ Moravy a Slezska na 1. SPA, se vyskytly béhem nedélniho vecera 28. 8.

Dosazené SPA
1.8.-231. 8. 2022

Obrazek 3: Dosazené stupné povodriové aktivity v obdobi od 1. 8. do 31. 8. 2022.
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Obrazek 4: Prabéh povodriovych stavi na Klabavé v profilu Hradek ve dnech 19. az 27. 8. 2022.
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Obrazek 5: Prabéh povodriovych stavi na Klabavé v profilu Nova Hut ve dnech 19. az 28. 8. 2022.
Tabulka 8: Prehled kulminaci na tocich, kde byly v srpnu 2022 dosazeny SPA.
Cas Stav Pritok Vodnost Trvani
Tok Stanice Den kulminace | [cm] ima.s1] | [Nletost SPA | 4 [|S1I]°A Kraj ORP
Blanice Bavorov 6 0:40 151 23,1 - 1 - C | Vodnany
Zubfina Domazlice 19 19:40 113 - - 1 - P | Domazlice
Boti¢ Praha - Nusle 19 22:10 192 34,9 5 2 - A Praha
. Jesenice - . * "
Boti¢ Kocanda 19 22:40 73 3,44 2 2 - S | Cernosice
Boti¢ Prahonice 20 3:20 41 1,73 <<2 1 - S | Cernosice
Boti¢ Praha - Nusle 20 14:40 189 34,0 5 2 - A Praha
Klabava Hradek 20 15:30 215 52,5 5 3 3,7 P | Rokycany
Rokycany — . _ R -

Klabava Na Patku* 20 16:20 119 2 P | Rokycany
Ly Jesenice - . * .
Boti¢ Kocanda 20 16:30 63 1,44 <2 2 - S | Cernosice

Holoubkovsky | Rokycany - ) i i i

potok Dvofakova* 20 17:50 126 2 P | Rokycany

Skalice Zadni Pofi¢i 20 18:30 155 18,6 - 1 - S | Pfibram
Jedlova

Béla v Orlickych 20 19:15 97 - - 2 - H | Dobruska
horach




& St Pratok Vodnost Trvani
Tok Stanice Den as av SPA Kraj ORP
kulminace | [cm] [m3.s-1] | [N-letost] 3.[?1I]°A
Boti¢ Prdhonice 20 19:40 55 3,95 <2 2 - S | Cernosice
Zdobnice Slatina nad 20 | 2020 |130]| 21 <2 1 : H | Rychnov
Zdobnici nad Knéznou
Uslava Koterov 20 21:00 121 29,5 <<2 1 - P | Plzen
Klabava Nova Hut 21 2:10 206 38,8 <2 3 13,2 P | Plzen
Cerny potok | Velka Krag* 21 4:20 236 21,4 2 2 - M | Jesenik
Vidnavka Vidnava 21 4:30 175 29,6 <2 1 - M | Jesenik
Usobrnsky | jarometice* 21 7:10 9 | 897 5 2 : g |Moravska
potok Trebova
Skalice Varvazov 21 7:30 192 32,3 2 2 - C | Pisek
Romze Strazisko 21 10:10 79 6,32 2 2 - M | Konice
Ttebtivka Hranigky* 21 13:20 135 | 20,6 <2 1 - g |Moravska
Trebova
Treblvka Lostice 21 16:40 155 22,4 <<2 1 - M | Mohelnice
Jevicka Chornice 22 14:40 110 | 5,06 <<2 1 g |Moravska
Trebova
Cerny potok | Velka Krag* 23 4:30 246 24,0 2 2 M | Jesenik
Vidnavka Vidnava 23 4:50 200 42,0 2 2 M | Jesenik
Botic Jesenice- 23 | 1000 | 54 | 0,899 << 1 S |Cernosice
Kocanda
Zeletavka Jemnice 23 12:30 126 | 8,75 <2 1 g |Moravske
Budéjovice
Boti¢ Prahonice 23 13:00 45 2,33 <<2 1 S | Cernosice
Zirovnice Zirovnice 23 14:00 101 w* 1 J | Pelhfimov
ChotySanka | Slovénice 23 18:40 112 6,61 <2 1 S | Vlasim
Zelivka Zeliv 23 19:40 139 16,2 <<2 1 J [Humpolec
- Horni . Frydek-
Lucina Domaslavice* 24 22:10 82 16,8 2 1 T Mistek
Stonavka Hradisté* 24 22:30 337 84,5 20 3 1,8 T | Havifov
Ticha Orlice | Lichkov 25 | 1830 || 1 E |kraliky
Jedlova
B&la v Orlickych 26 17:45 | 70,1 * 1 H | Dobrugka
horach
Klabava Hradek 26 17:50 205 48,3 5 3 1,2 P | Rokycany
Boti¢ Praha - Nusle 26 18:10 171 28,7 2 2 A | Dolni Vltava
Rokycany-Na . -
Klabava Patku* 26 18:20 109 1 P | Rokycany
o Prosec¢ nad . Jablonec nad
Luzicka Nisa Nisou 26 20:30 110 18,0 2 1 L Nisou
Luzicka Nisa | Liberec 26 20:30 137 26,7 <2 2 L |Liberec
Holoubkovsky | Rokycany- . o
potok DvoFakova* 26 22:50 107 1 P | Rokycany
Klabava Nova Hut 27 9:30 160 23,9 <2 2 P | Plzen
. . . Moravska
Jevicka Chornice 27 20:00 118 6,21 <<2 1 E Trebova
Loucna Litomysi| 28 1:10 82 5,09 <2 1 E | Litomysl




& St Pratok Vodnost Trvani
Tok Stanice Den as av SPA Kraj ORP
kulminace | [cm] [m3.s-1] | [N-letost] 3. ;I]’A
Hana VySkov 28 13:10 112 8,19 <2 1 B |Brno
Lubina Petfvald 28 23:10 100 35,4 <<2 1 T | Kopfivnice
Struzka Rychvald* 28 23:20 130 9,20 <2 1 T | Bohumin

*Profil typu C

Vodnosti tokti se zacatkem mésice pohybovaly pievazné v rozmezi Qses - 2104. Postupné se hodnoty ve vSech povodich
snizovaly na Qses - 3004, ve tieti dekdade mésice se mirn¢ zvysily (Qss4 - 2104), nejvetsi vodnosti se vyskytovaly v povodi
Skalice, Klabavy, na pfitocich dolni Berounky ¢i dolni Vltavy. V poslednim tydnu se zvySily aZ na Qsss - s0d, Nejvice
vodné toky s vodnostmi Q3oq byly nej€astéji v povodi Vltavy, Dyje a Moravy.

Podil z celkového poctu profild s prutoky menSimi nez Ctvrtina srpnového normdlu zlstdval vétSinu mésice mezi
22-36 %, pouze v posledni dekad¢ klesnul na 4 % (Tab. 9). Vyznamny nartst nizkych pratokt ve v§ech povodich nastal
na prelomu prvni a druhé dekddy na 36 %. V zavéru mésice celkovy pocet hldsnych profild s pritoky mensimi nez Ctvrtina
srpnového normdlu poklesl na 4 %. Situace se zlepsila ve vSech povodich.

Tabulka 9: Vyvoj poctu hlasnych profilt v % v pribéhu srpna v hlavnich povodich s pramérnymi tydennimi priitoky mensimi
nez 25 % Q.

Q<25%Qu
Povodi T31 T32 T33 T34
(1.8.-7.8.) (8.8.-14.8.) (15.8.-21.8.) (22.8.-28.8.)
Horni Labe 17 28 21 6
Vlitava 30 41 20 5
8‘;';;" Labe a 17 21 17 0
Odra 18 39 18 7
Morava po Dyji 8 41 27 2
Dyje 27 33 29 0
Celkem 21 36 22 4

Pocet profilt s hydrologickym suchem (Q3ssq) se do 20. srpna postupné zvySoval od 70 profili na zac¢atku mésice az do
180 profilt, tj. okolo 55 % vsech profilt.. Nejvétsi podil profill se suchem vrcholil zhruba uprostied mésice, kdy se pocet

Vv v

profilti pohyboval béZné kolem 160. Obdobi bohaté na srazky zacalo 19. 8. a situace se skokové zlepsila. Pocet profild se
suchem se s kratkym zpozdénim znacné sniZil a do konce mésice se pohyboval od 20 do 60 profilti, Obr. 3. Nejvice
suchych profild se v pribéhu celého mésice vyskytovalo i naddle v povodi dolniho Labe a Ohte (pfes 46 az 63 %).
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Obréazek 6: Viyvoj poétu hldsnych profilt s indikaci hydrologického sucha (Qsssa) srpnu 2022.




2. Nadrze

Ve vétsing sledovanych prehradnich nadrzi vodni hladiny béhem prvni poloviny mésice srpna postupné klesaly, ve druhé
poloving spiSe kolisaly. Celkové zmény v zaplnéni zasobnich prostort se nejcastéji pohybovaly mezi -7 azZ +6 %. V&tsi
prumérny pokles zaznamenaly vodni nadrze Orlik (-25 %), naopak vétsi vzestup zaplnéni zaznamenalo VD Pastviny
(+12 %), Rimov (+8 %) a Slapy (+7 %). Vé&tsina nadrzi byla v priibéhu srpna naplnéna minimalné ze 70 %. Relativné
nejméné byly zaplnéné nadrze Slusovice (68 %), Hracholusky (62 %), Zlutice (61 %), Biezova (60 %) a Orlik (36 %)

Zasoba vody v nadrzich Vltavské kaskddy nad dispecerskym minimem v pribéhu mésice kolisala. Z pocatecnich
49,65 mil. m® vyrazn&ji poklesla ve druhé dekddé mésice na 9,28 mil. m* a nasledné ve druhé poloving mésice klesala na
5,29 mil. m®. V zdvéru mésice pak zdsoba vody v nddrzich opét mirné stoupla na 6,67 mil. m3,



C. Podzemni vody

1. Mélké vrty

Hladina podzemni vody v mélkych vrtech byla v srpnu na tizemi CR celkové mirné podnormélni. Mimotadné
podnormdlni hladina byla zaznamenédna v povodi Ohfe a dolntho Labe a LuZické Nisy. V povodi horniho a stfedniho
Labe a Berounky byla hladina mirn& podnormalni. Na zbylém tizemi CR byla hladina normalni (Obrizek 7). Nejvétsi
podil mélkych vrtt se silné nebo mimotfadné podnormalni hladinou byl v povodi LuZické Nisy (72 %), Ohie a dolniho
Labe (56 %) a Berounky (40 %). Naopak nejvetsi podil vrti se silné nebo mimotadné nadnormdlni hladinou byl v povodi{
dolni Vltavy (18 %), (Tabulka 10).
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Obrazek 7: Stav hladiny podzemni vody v mélkych vrtech v srpnu 2022. VztaZeno k referencnimu obdobi 1991-2020.

Tabulka 10: Stav hladiny v mélkych vrtech v % poctu objektt.

mimoradné silné mirné normalni mirné silné mimoradné

Povodi podnormalni | podnormalni | podnormalni hladina nadnormalni | nadnormalni | nadnormalni
hladina hladina hladina hladina hladina hladina

o a stredn’ 2 32 31 31 2 0 0
horni Vltava 0 6 19 72 3 0 0
Berounka 7 33 22 37 0 0 0
dolni Vltava 12 6 29 24 6 24 0
onre a doln 28 28 28 17 0 0 0
horni Odra 0 0 18 71 8 3 0
Luzicka Nisa 29 43 29 0 0 0 0




mimoradné silné mirné normalni mirné silné mimoradné
Povodi podnormalni | podnormalni | podnormalni hladina nadnormalni | nadnormalni | nadnormalni
hladina hladina hladina hladina hladina hladina
Morava 7 15 22 51 4 2 0
Dyje 6 19 16 59 0 0 0
CR 7 20 24 44 3 2 0

Oproti predchdzejicimu mésici doslo celkové k mirnému zlepseni stavu hladiny mélkych vrti. Podil mélkych vrtt se silné
nebo mimofadné podnormalni hladinou (27 %) se sniZzil, podil vrtti s normalni hladinou (44 %) vzrostl a podil vrt se
siln€ nebo mimoiddné nadnormalni (2 %) hladinou se nezménil (Tabulka 10). Hladina mélkych vrtt zaznamenala celkové
prevazné stagnaci az mirny pokles (52 % objektti). Pokles nebo velky pokles hladiny byl zaznamendn v zejména v povodi
horni Vltavy (68 % objektl), dolni Vltavy (29 %) a Luzické Nisy (29 %). Naopak ke vzestupu nebo velkému vzestupu
hladiny doslo v povodi horni Odry (21 %) a Moravy (13 %), (Tabulka 11).

Tabulka 11: Porovnani hladiny v mélkych vrtech s pfedchozim mésicem v % poctu objektu.

Povodi velky pokles pokles ;:?g;n :‘;?(I:fs n:tri%n:: : s?: b vzestup velky vzestup
horni a stfedni Labe 1 24 61 14 0 0
horni Vltava 6 62 31 0 0 0
Berounka 4 7 52 30 7 0
dolni Vitava 0 29 47 18 6 0
Ohre a dolni Labe 0 10 83 7 0 0
horni Odra 0 0 11 68 16 5
LuZicka Nisa 0 29 57 14 0 0
Morava 0 4 51 33 11 2
Dyje 0 9 78 9 3 0
CR 1 18 52 23 5 ]

V meziro&nim srovnani s lofiskym srpnem hladina na tizemi CR poklesla u 79 % mélkych vrti. K vyznamnému poklesu
hladiny doslo ve vSech povodich. Pokles nebo velky pokles hladiny nastal zejména v povodi Berounky (100 % objektit),
Luzické Nisy (100 %) a Ohfte a dolntho Labe (89 %). Mezirocni vzestup hladiny byl zanedbatelny s ohledem na zhorSeni
stavu ve vSech povodich. Ke vzestupu nebo velkému vzestupu doslo pouze u vrtti v povodi dolni Vltavy (6 % objektl)
a horni Odry (3 %), (Tabulka 12).

Tabulka 12: Porovnani hladiny v mélkych vrtech se stejnym mésicem predchoziho roku v % poctu objekti.

Povodi velky pokles pokles ns,:?g; :?)?(z;is n:,tr?%n:: : s?ui b vzestup velky vzestup
horni a stfedni Labe 54 31 15 0 0 0
horni Vltava 59 25 16 0 0 0
Berounka 81 19 0 0 0 0
dolni Vitava 24 41 24 6 6 0
Ohre a dolni Labe 55 34 7 3 0 0
horni Odra 13 26 47 11 0 3
LuZicka Nisa 57 43 0 0 0 0
Morava 38 36 22 4 0 0
Dyije 66 19 16 0 0 0
CR 49 30 18 3 0 0




2. Prameny

Vydatnost pramenti byla v srpnu na tzemi CR celkové silné podnormalni. Mimoiddné podnormélni byla vydatnost
v povodi Ohfe a dolntho Labe. V povodi horniho a stfedniho Labe, Luzické Nisy a Moravy byla vydatnost silné
podnormalni. Mirné podnormalni vydatnost byla v povodi Berounky a horni Odry. Na zbylém tizemi CR byla vydatnost
normdlni (Obrazek 8). Nejveétsi podil pramend se silné nebo mimofddné podnormélni vydatnosti byl zaznamenan
v povodi Ohfe a dolntho Labe (70 %), Moravy (64 %) a horniho a stfedniho Labe (58 %), (Tabulka 13).
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Obrazek 8: Stav vydatnosti pramen( v srpnu 2022. VztaZeno k referen¢nimu obdobi 1991-2020.

Tabulka 13: Vydatnost pramen( v % poctu objektt.

mimoradné silné mirné normalni mirné silné mimoradné
Povodi podnormalni | podnormalni | podnormalni vvdatnost nadnormalni | nadnormalni | nadnormalni
vydatnost vydatnost vydatnost Y vydatnost vydatnost vydatnost
horni a stfedni 16 42 o4 18 0 0 0
Labe
horni Vitava 6 6 6 65 6 12 0
Berounka 12 25 19 31 6 0 6
dolni Vltava 0 22 11 33 11 22 0
Ohfe a dolni 20 50 15 10 5 0 0
Labe
horni Odra 13 27 7 47 0 0 7
Luzicka Nisa 0 100 0 0 0 0 0
Morava 14 50 21 14 0 0 0
Dyje 0 27 23 30 13 3 3
CR 11 33 18 29 5 3 2




Oproti predchdzejicimu mésici doslo celkoveé k mirnému zlepseni stavu vydatnosti pramend. Podil prament se silné nebo
mimofadné podnormalni vydatnosti (44 %) se téméf nezménil. Podil prament s normalni vydatnosti (29 %) vzrostl.
Naopak podil prament se silné nebo mimotfadné nadnormalni vydatnosti (5 %) mirné poklesl (Tabulka 13). Celkové
zaznamenala vydatnost pramenu pfevazné stagnaci az mirné zmenseni (61 % objektd). ZmensSeni nebo velké zmenseni
vydatnosti nastalo zejména v povodi horni Vltavy (48 % objekti) a Dyje (13 %). Naopak ke zvétseni nebo velkému
zvétSeni vydatnosti doSlo v povodi dolni Vlitavy (22 %) a horni Odry (13 %), (Tabulka 14).

Tabulka 14: Porovnani vydatnosti prament s pfedchozim mésicem v % poctu objekid.

, . . | stagnaceaz | stagnace az e velkeé
Povodi velké zmenseni zmenseni mirné mirné zvétseni Zvétaeni
zmenseni zvétseni
horni a stfedni Labe 3 5 82 11 0 0
horni Vltava 24 24 29 18 0 6
Berounka 0 6 50 38 0 6
dolni Vitava 0 0 56 22 11 11
Ohre a dolni Labe 0 0 85 15 0 0
horni Odra 0 0 40 47 0 13
Luzicka Nisa 0 0 100 0 0 0
Morava 0 0 57 43 0 0
Dyje 3 10 57 27 3 0
CR 4 6 61 24 1 3

V porovnéni s lofiskym srpnem se vydatnost celkové zmenSila u 70 % pramend. K vyznamnému zmenseni vydatnosti
doslo ve vSech povodich. Ke zmenseni nebo velkému zmenseni vydatnosti doSlo zejména v povodi Moravy (93 %
prament), Dyje (87 %), Berounky (76 %) a horniho a stfedniho Labe (73 %). ZvétSeni vydatnosti v nékterych povodich
bylo s ohledem na celkové zhorSeni stavu ve vSech povodich zanedbatelné, nastalo napiiklad v povodi horni Vltavy (12 %
objektt), (Tabulka 15).

Tabulka 15: Porovnani vydatnosti prament se stejnym mésicem predchoziho roku v % poctu objektu.

) ) o o stagnace az stagnace az L velké
Povodi velké zmenseni zmenseni mirne mirne zvétseni Zvétseni
zmens$eni zvétseni
horni a stfedni Labe 46 27 24 3 0 0
horni Vitava 35 18 29 6 12 0
Berounka 38 38 12 6 0 6
dolni Vitava 44 11 22 22 0 0
Ohfe a dolni Labe 35 25 35 0 0 5
horni Odra 13 33 27 20 0 7
Luzicka Nisa 0 100 0 0 0 0
Morava 36 57 7 0 0 0
Dyje 40 47 3 10 0 0
CR 37 33 19 7 1 2




3. Hluboké vrty

Hladina podzemni vody v hlubokych vrtech byla v srpnu mimotfddné podnormdlni v severoCeské kiid€ (skupina hg
rajont 4), v &asti jihoGeskych panvi (2A, 2C), v &asti permokarbonu stiednich a zdpadnich Cech (8A, 8B) a cenomanu
severoCeské kiidy (6C). Siln¢ podnormdlni byla hladina v ¢asti jihoCeskych panvi (2D), permokarbonu stfednich
a zdpadnich Cech (8C), podkrusnohorskych panvi (1B), vychodogeské kiidy (5A, 5B), permokarbonu vychodnich Cech
(9B), moravského terciéru (3B, 3C), cenomanu severoceské kiidy (6D) a cenomanu vychodoceské kiidy (7A). Mirné
podnormdlni byla hladina v ¢asti jihoCeskych panvi (2B), podkrus$nohorskych panvi (1A), vychodoceské kiidy (5C)
a cenomanu severoeské kifdy (6A). Normélni hladina byla pouze v &asti permokarbonu vychodnich Cech (9A)
a moravského terciéru (3A). Mirné nadnormdlni byla hladina pouze v ¢asti cenomanu vychodoceské kiidy (7B). Silné
nadnormdlni byla hladina v ¢4sti cenomanu severoceské kiidy (6B), ktery ma vyrazné vicelety reZim. (Obrdzek 9).

Oproti pfedchdzejicimu mésici se zhorSil stav ¢asti jihoceskych panvi (2B, 2C), podkru$nohorskych panvi (1A)
a moravského terciéru (3C). V zadné skupiné hg rajonti nedoslo ke zlepSeni stavu. Zvysil se podil objektl se silné
podnormalni hladinou (26 % objektl), sniZil se naopak podil objektd s normdlni hladinou (25 %), ostatni zmény byly
nevyznamné (Tabulka 16). VétSina objektti opét zaznamenala stagnaci az mirny pokles hladiny (80 %), k vzestupu nebo
velkému vzestupu opét vitbec nedoslo (0 %), (Tabulka 17).

V meziro¢nim porovndni se stejnym mésicem minulého roku se zhorsil stav hladiny na celém tzemi, nejvice pak ve

vychodnich Cechich a na Moravé. Vzestup nebo velky vzestup zaznamenala pouze 3 % objektdi, naopak pokles nebo
velky pokles zaznamenalo 58 % objektti (Tabulka 18).

Tabulka 16: Stav hladiny v hlubokych vrtech v % poctu objektt.

mimoradné silné mirné normalni mirné silné mimoradné
Povodi podnormalni | podnormalni | podnormalni hladina nadnormalni | nadnormalni | nadnormalni
hladina hladina hladina hladina hladina hladina
CR 26 26 16 25 3 3 1
Tabulka 17: Porovnani hladiny v hlubokych vrtech s pfedchozim mésicem v % poctu objektu.
. . stagnace az mirny stagnace az mirny velky
Povodi velky pokles pokles pokles vzestup vzestup vzestup
CR 0 9 80 12 0 0
Tabulka 18: Porovnani hladiny v hlubokych vrtech se stejnym mésicem predchoziho roku v % poctu objektt.
; . stagnace az mirny stagnace az mirny velky
Povodi velky pokles pokles pokles vzestup vzestup vzestup
CR 41 17 30 9 3 0
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Obrazek 9: Stav hladiny podzemni vody v hlubokych vrtech v srpnu 2022

Stav hladiny v mélkych i hlubokych vrtech, stejné jako vydatnost prament, jsou hodnoceny pomoci indexu SGI
(Metodika pro stanoveni meznich hodnot indikdtorti hydrologického sucha, 2015), kdy je empirickd mési¢ni kiivka
prekroceni (KPm) aproximovdna teoretickou distribu¢ni funkci. Kategorie stavu podzemnich vod jsou vymezeny
pravdépodobnosti piekroceni 95, 85, 75, 25, 15 a 5 %. Hodnoceni je provadéno pro jednotlivé objekty a souhrnné pro

dil¢i povodi, resp. skupiny hydrogeologickych rajonid. Referen¢ni obdobf je od zacatku roku 2022 obdobi 1991-2020.

Pfi interpretaci vysledkt je tfeba brat v dvahu, Ze hodnoceni hlubokych zvodnf{ je provddéno na mens$im poctu objektd
a ¢asto na kratSich pozorovanych fadach, nez vyhodnocovani mélkych vrtd a prameni. VétSina hlubokych vrti ma

pozorovani od roku 1991, ¢4st z nich vSak jen od roku 2008.
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