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A. Meteorologicka situace

1. Charakteristika cirkulace

V prvni dekddé tinora bylo pocasi u nds cyklondlniho charakteru a spiSe vyjimecné se k ndm rozsifoval vybézek vyssiho
tlaku vzduchu. V tomto obdobi pies nds pfechdzely jednotlivé fronty nebo frontdlni systémy. V druhé polovin¢ dekady
se v prostoru stfedni Evropy udrZovalo nékolik dni zvIinéné frontdlni rozhrani oddé€lujici teply vzduch na jihu
a jihozdpad¢ od studeného na severu a severovychodé kontinentu. Proudéni mélo zondlni charakter, v druhé poloviné
dekdady meridiondlni a frontdlni z6na prochdzela kolem padesaté rovnobézky, pozdé&ji pies jizni Evropu.

Druhd dekdda zacala proudénim arktického vzduchu od severu na nase tzemi kolem tlakové vySe nad Skandindvif,
kterd pak postupovala pfes stfedni Evropu k jihovychodu, takZe arktické proudéni sldblo. V druhé poloviné dekddy
prechézely pies Cesko jednotlivé fronty, mezi nimiZ se k ndm pfechodné rozsitily vybézky vysokého tlaku vzduchu
a stiidalo se tedy proudéni chladngjsiho a teplejStho vzduchu zejména ve vysSich vrstvach atmosféry na naSe tzemi.
Proudéni bylo meridiondlni, postupné zondlné-meridiondlni.

Poslednich osm dni zacalo pfilivem teplého vzduchu od jihozdpadu na naSe tzemi kolem tlakové vySe se stfedem nad
jihovychodni Evropou. Tento piiliv ukoncila studend fronta od severozdpadu a za ni pocasi u nds zacala ovliviiovat
tlakova vyse se stiedem nad zdpadni Evropou, kterd se jesté v zdvéru mésice zacala pfesouvat pred stifedni Evropu
k vychodu. Proudéni bylo pfevazné¢ meridiondlni.

2. Mésicni charakteristiky

Unor byl teplotné normélni. Teplotni odchylka byla oproti normalovému obdobi 1981 az 2010 -0,2 °C. Vétsina kraji
ma zapornou odchylku, ale v§echny kraje byly teplotné normalni. Vlibec nejvice se od priméru zminéného obdobf lisil
Ustecky kraj s odchylkou -1,2 °C, nejvysii kladnou odchylku mél JihoGesky kraj, a to 1,0 °C. Nejteplej$im dnem byl
25. unor, jehoZ pramérna teplota ¢inila 6,4 °C (odchylka od normalového obdobi 6,0 °C) a nejchladnéjs$im 12. tnor, kdy
prumérna teplota byla -10,5 °C a odchylka od normalu -9,8 °C, coz je nejvétsi odchylka tohoto mésice.

Srazkoveé byl tinor normalni. Naprselo primérné 39,4 mm, coz je 102,1 % praméru let 1981 az 2010. Mezi kraji byl
docela rozdil. Nejmensi podil obvyklého mnozstvi naprsel ve Zlinském kraji, a to 79,5 %, i ptes to byl Gnor v tomto
kraji srazkové normélni. Nejvice srazek spadlo v Usteckém kraji, a to 142,1 % normalu, coZ je nadnormdlni mnoZstvi.
Nadnormalné srazkové byly jesté Praha a Stfedocesky kraj se 126,1 % normdlu. Ostatni kraje byly v tinoru srazkove
normdlni. V tnoru slunce svitilo vic, nez je obvyklé; svitilo o 14,2 % delsi dobu oproti normalu.

Tabulka 1: Regionalni hodnoty srazek a teplot za unor.

Region TX ™ PT OPT | RR | %RR | SS | %SS | TXDEN | TNNOC
gf;l‘:}‘;i;sky a 4,0 -5,0 1,0 0,1 421 | 961 | 868 | 1186 3,8 -4.3
Jihogesky 5,2 4,5 0,0 1,0 27,3 | 858 | 1034 | 1264 5,0 -3,7
f,trzehd;éesw a 43 -4,1 0,2 04 | 362 | 1261 | 898 | 1156 4,1 3,2
Ustecky 25 50 | 14 | -12 | 483 | 1421 | 769 | 109,7 2,3 -4,1
Liberecky 2,5 56 | -1,9 | -07 | 469 | 81,1 | 808 | 1197 2,4 -4.4
Kralovehradecky 2,3 56 | -20 | -06 | 461 | 865 | 853 | 1258 2,1 -47
Pardubicky 2,5 47 | 13 | -03 | 398 | 1090 | 81,0 | 1076 2,3 -3,8
Vysogina 3,8 45 | -07 0,6 379 | 1041 | 91,9 | 1144 3,6 3,6
Jihomoravsky 4,0 37 | -0, 03 | 273 | 1142 | 793 | 93,0 3,8 -3,1
Zlinsky 3,6 46 | -08 | -02 | 360 | 795 | 751 | 1049 3,4 -3,7
Olomoucky 2,6 5,1 14 | 04 | 430 | 1222 | 821 | 111, 2,4 42
Moravskoslezsky | 3,0 49 | 1.1 04 | 450 | 1203 | 87,7 | 1159 2,8 -3,9




Region TX TN PT OPT RR %RR SS %SS TXDEN TNNOC
Cechy 3,5 -4,9 -1,0 -0,2 40,0 101,5 87,2 117,5 3,3 -4,0
Morava 3,3 -4.6 -0,9 0,0 38,4 1083,2 83,5 108,4 3,1 -3,7
Ceska republika 3,4 -4,8 -1,0 -0,2 39,4 102,1 85,9 114,2 3,2 -3,9
Poznamka:

TX, TN je pramé&r TMA a TMI pro stanice do 600 m n. m., obdobi 21 —21 SEC

PT je pramér T pro stanice do 600 m n. m., obdobi 00 — 24 SEC

OPT je odchylka T pro stanice do 600 m n. m. (normal 1981 — 2010)
RR je primérna souhrnna mésiéni srazka pro véechny stanice, obdobi 07 — 07 SEC
%RR je procento souhrnné mésic¢ni srazky k normalu

SS je prdmérny souhrnny svit SSV za mésic

%SS je procento souhrnného meési¢niho slunecniho svitu k normalu

TNNOC je pramér TMI pro stanice do 600 m n. m., obdobi 21 — 07(+1) SEC

TXDEN je pramé&r TMA pro stanice do 600 m n. m., obdobi 07 — 21 SEC

Tabulka 2: Nejvyssi srazkové uhrny mimo horské oblasti.

Stanice Okres Mésiéni uhrn srazek [mm]
Ostravice Frydek-Mistek 80,0
Hrob Teplice 74,5
VD Moravka* Frydek-Mistek 60,9
Dubi Teplice 60,5

* gtanice mimo CHMU

Tabulka 3: Nejvyssi srazkové uhrny na horach.

Stanice Okres Mésicni Uhrn srazek [mm]
Bedfichov* Jablonec nad Nisou 135,0

Breznik-Hreben Klatovy 109,2

Labska Bouda Trutnov 101,9

Plechy Prachatice 99,9

* gtanice mimo CHMU

Tabulka 4: Nejnizsi srézkové uhrny v CR.

Stanice Okres Mésicni Uhrn srazek [mm]
Dyjakovice Znojmo 11,6

Cesky Krumlov Cesky Krumlov 12,0

Netfebice Cesky Krumlov 14,8

Dolni Dvoristé Cesky Krumlov 16,6

* stanice mimo CHMU




3. Vyznamnéjsi srazkova obdobi

Srazky se na tzemi CR v tnoru objevily kazdy den, jen pétkrit to bylo na mensim tzemi nez 10 % a ve viech
ptipadech v druhé polovin¢ meésice. Prvni vyznamnéjs$i dést’ pfisel 2. a 3. dnora. Prvni den prSelo na okluzni fronté
na vétsing dzemf s vyjimkou &sti Slezska, nad 700 m snéZilo a vice srazek spadlo na horach, nejvice na Sumavé (i pies
20 mm). Druhy den pfechdzel frontdlni systém a primérné naprSelo 7,2 mm. PrSelo na celém uzemi, opéct nejvice
v horskych oblastech s vyjimkou Beskyd, opét pfes 20 mm, v Krkonogich a na Sumavé ojedinéle i pies 40 mm.

Dal3{ srazkové obdobi nastalo od 5. do 8. tinora, kdy pocasi v Cesku ovliviiovalo zvinéné frontdlni rozhrani. Nejvice
srazek bylo 7. tinora, kdy v priméru spadlo 9,0 mm. V severni poloviné tizemi snéZilo, v jizni zpocatku prselo. Srazky
byly mistné docela rovnomérné rozloZené, ale nejvice srdzek na jihovychod€ Moravy, a to ojedinéle pres 20 mm.
Okluzn{ fronta 15. az 17. unora pfinesla dalsi srazky a oddé¢lila tak dvé sussi obdobi. Primérné ale nespadly vic nez
2 mm. Na studené fronté 26. unora spadlo primérné 3,2 mm, srazky pokryly celé uzemi a v mnozstvi byly docela
rovnomérné rozlozené. Jednalo se o dést’, nad 900 m o snéZeni.

Tabulka 5: Nejvyssi denni thrny sraZek.

Stanice Okres Denni thrn srazek [mm]
Bfeznik-hreben Klatovy 493 (k 2. 2. 7h SEC)
Labska bouda Trutnov 42,0 (k 3. 2. 7h SEC)
Pec pod Snézkou Trutnov 41,2 (k 3. 2. 7h SEC)
Breznik-hreben Klatovy 38,9 (k 3. 2. 7h SEC)

4. Obdobi bez vyraznéjsich srazek

Mezi 11. a 14. tnorem spadlo kazdy den do 0,4 mm srdZek. Na naSe tzemf{ proudil kolem tlakové vyse arkticky vzduch.
Minimdlni mnoZstvi srdzek spadlo také v obdobi od 18. do 25. dnora, kdy pocasi u nds ovliviiovala tlakova vySe
se sttedem vychodné nebo jihovychodné od nds. Posledni dva dny mésice mély také malé srazky, kdy opét prevlddal
anticyklondlni charakter pocasi.




B. Hydrologicka situace

1. Odtokové poméry

Mésic tnor byl z hlediska odtoku mirné nadprimérnym mésicem na celém tizemi CR. Z hlavnich povodi relativné
nejvice vody odteklo Dyji (280 % Qy), mirné nadprimérnych hodnot dosahovaly prutoky VItavy (183 % Qyy), Odry
(176 % Qq), Moravy (163 % Qp) a o néco méné odteklo Labem (152 % Qy) a OISi (154 % Qy) (Tabulka 6).

Tabulka 6: Primérné mésicni pratoky v zavérovych profilech hlavnich povodi v tnoru.

Tok Profil Qm [%] Qmd s’
Vlitava Praha-Chuchle 183 320
Labe Usti nad Labem 152 570
Odra Bohumin 176 71
Olse Vérnovice 154 24
Morava Straznice 163 110
Dyje Breclav-Ladna 280 120

Vzhledem k dlouhodobym tnorovym normalim byly primérné mési¢ni pratoky ve vSech povodich nadprimérné,
nejéastéji v rozmezi 1 aZ 2ndsobku Q. Vyrazné nadprimérnych hodnot dosahovaly toky na poc¢atku mésice vlivem
otepleni a vydatnych destovych srazek, které zpusobily odtati snéhové pokryvky v nizkych a stfednich polohdch
a znatelny dbytek sn¢hu i v horskych oblastech. V tomto obdobi dosahovaly primérné tydenni pritoky vétSinou 1,5
az 3nasobku Qp, misty v povodi Ohte 4,5ndsobku Qy a v ceské Casti povodi Odry az Sndsobku Q. Béhem druhé
dekady dnora pritoky kolisaly okolo nebo mirné nad primérnymi hodnotami, pfevazné v rozmezi 1 az 2,5ndsobku Q.
Vzhledem k velmi silngm mrazéim, kdy teploty dosahovaly v celé CR vyrazné zdpornych hodnot, byla v tomto obdobi
velkd fada mérnych profill, nejen na mensich tocich, ovlivnéna namrzanim hladin a tvorbou ledovych jevi. Na konci
unora se pramérné tydenni prutoky v dusledku tidni opét mirné zvétsily a zejména v moravskych povodich dosahovaly
az 3nasobku Qy, zatimco v povodi Vitavy a Labe se spiSe udrzovaly na pramérnych a lehce nadprimérnych hodnotéch.

-
80
s 8

600

Pritok [m3.s1]

400
200

1.2 3 4 5 6. 7. 8 9 10 11 12 13 14. 15 16. 17. 18. 19. 20. 21. 22. 23. 24. 25. 26. 27. 28.
Dny v mésici .
Vitava - Praha-Chuchle ——Labe - Ustin. L.

Obrazek 1: Prabéh pratokd v unoru v zavérovych profilech Vitavy a Labe.
250

200
150

Pritok [m3.s]

100

50

. M

0
1. 2. 3. 4 65 6. 7. 8 9. 10. 11. 12. 13. 14. 15. 16. 17. 18. 19. 20. 21. 22. 23. 24. 25. 26. 27. 28.
Dny v mésici
Odra - Bohumin Ol3e - Vérovice Morava - Straznice ———Dyje - Ladna

Obrazek 2: Pribéh pritoki v unoru v zavérovych profilech Odry, Olse, Moravy a Dyje.




Tabulka 7: Prehled pramérnych, max. a min. pritoku (stavii) za mésic unor 2021.

Tok Profil ©a | am |%am | "My | Mo | max | max | B0 | PD | spa | Ly
Orlice Tynisté nad Orlici 38,0 25,0 153 123 | 19,0 | 339 120 15 5 1

Labe Prelou¢ 110 76,0 149 89 50,0 | 235 230 16 5

Cidlina Sany 11,0 9,30 119 52 3,60 198 40,0 13 5 1
Jizera ig‘;‘r’c‘)’u”ad 270 | 27,0 | 101 | 121 | 380 | 406 | 100 | 1 4

Labe ostelec nad (165) | 130 | (127) | 409 | 546 | 551 | 380 | 12 | 5 1
Vitava Vy$Si Brod 14,0 16,0 93 75 8,80 110 23,0 10 1

Malse Roudné 8,40 4,60 184 39 4,90 83 15,0 15 1

Vitava Ceské Budéjovice 33,0 26,0 126 105 | 20,6 135 64,1 24 4

Luznice Bechyné 56,0 23,0 246 170 | 35,0 264 110 15 4 1

Otava Pisek 35,0 22,0 161 82 18,0 238 120 15 4

Sazava Nespeky 62,0 26,0 236 138 | 35,0 | 266 120 15 5 1 1
Berounka Plzen - Bila Hora 35,0 27,0 127 132 | 17,0 267 78,0 25 4 1 1
Berounka Beroun 70,0 50,0 141 113 | 25,0 234 160 14 5 1
Vitava Praha - Chuchle 320 180 183 86 220 123 430 28 5

Ohre Karlovy Vary 66,0 39,0 169 75 28,0 225 210 15 4 1 1
Ohre Louny 71,0 51,0 138 198 | 22,0 | 400 160 5 1

Labe Usti nad Labem 570 380 152 293 | 400 501 960 3 5 1

Bilina Trmice 8,30 8,70 96 101 2,50 170 17,0 26 1
Plougnice Eﬁ)r:l%i‘i’;’i”ad 100 | 120 | 87 | 77 | 400 | 117 | 30,0 | 1 4

Labe D&&in (580) | 400 | (152) | 275 | 420 | 477 | 1000 | 3 6 1

Odra Svinov 31,0 14,0 230 128 | 12,0 227 71,0 15 22 1
Opava Déhylov 23,0 14,0 168 88 10,0 172 45,0 1 26 1
Ostravice Ostrava 18,0 11,0 169 73 5,60 133 31,0 15 22

Odra Bohumin 71,0 41,0 176 125 | 29,0 255 140 15 23

Olse Veérfovice 24,0 16,0 154 87 8,10 165 49,2 15 23 1
Morava Olomouc 57,0 32,0 179 157 | 33,0 360 150 15 6 1
Bedva Dluhonice 35,0 20,0 177 132 | 11,0 216 82,0 15 26

Morava Straznice 110 70,0 163 217 | 65,0 447 210 16 6

Svratka Zidlochovice 39,0 18,0 211 105 | 23,0 217 67,0 11 6

Jihlava Ivancice 30,0 13,0 234 160 | 16,0 | 282 67,0 15 5 1

Dyje Ladna 120 43,0 280 112 | 69,0 | 246 180 18 8 1
Poznamka

@Q Priimérny pratok [m?s™]

Qm Dlouhodoby priimérny prutok prislusného mésice

% Qm Procenta mési¢niho priméru

H Stav [cm]

Q Pritok [m®s™]

DD Den v mésici

(.) Odborny odhad

Hladiny vétSiny vodnich tokll na nasem tzemi byly na pocdtku mésice na poklesu, avsak hned v poloviné prvniho
tnorového tydne (3.-5. 2.) doslo k rychlym vzestupiim v zavislosti na oblevé a vydatnych destovych srazkach. Snéhova
pokryvka odtdvala nejen v nizkych a stfednich polohédch, ale i ve vysSich nadmotskych vySkdch horskych oblasti. Dne
4. 2. byly nejvetsi denni srdzkové thrny zaznamendny ve vrcholovych ¢astech Krkonos (az 42 mm/24 hodin), Orlickych
hor (34 mm), Kru$nych hor (29 mm), éumavy (23 mm) a Ceského lesa (22 mm). Na ostatnim tzemi spadlo vétSinou
5 az 10 mm. Nasledujici den se srazky vyskytovaly vétSinou jiz pouze v horskych oblastech na severu, jihu a
jihozdpadg, ve vrcholovych partiich Kru$nych hor, na Ceskomoravské vrchoving, v oblasti Krélického SnéZniku a na
jiznim tupati Orlickych hor a v Beskydech, s dennimi thrny nejcastéji od 2 do 10 mm. V zdvéru prvniho tnorového
tydne pak jiz byly toky vlivem postupného ochlazovani a ustdvani srazkové Cinnosti opét na poklesu. Pievazovaly




vyrazné poklesy hladin po povodilové epizod¢ a na zasaZenych tocich se ojedinéle i nadale udrzovaly klesajici hladiny
nad drovni 1. SPA. V disledku velmi silnych mrazti dochdzelo k postupnému namrzani vodnich hladin zejména
mensich tokl na celém tzemi nasi republiky. Uprostfed mésice tnora tak bylo zaznamendno ovlivnéni ledovymi jevy
priblizné na 35 % vsech sledovanych stanic. Ovlivnéni pfetrvavalo jesté pocatkem tietiho tydne, ale v disledku dalsiho
otepleni se na jeho konci namrzlé toky téméf nevyskytovaly. Pritoky tokti odvodiujicich stfedni
a podhorské oblasti tak byly dotovany vodou z pozvolna odtavajiciho sn¢hu a hladiny vétSiny vodnich tokt tak ztstaly
rozkolisané az do konce mésice.

V povodi horniho Labe stoupaly nejvyraznéji toky v povodi Orlice, piitoky stfedniho Labe a toky v povodi Jizery.
Nejvétsi denni vzestupy byly zaznamendny 5. 2. na Jizefe v Bakové nad Jizerou (+205 cm), na Labi v Némcicich
(+129 cm), na Orlici v Tynisti nad Orlici (+123 cm), na Tiché Orlici v Cermné nad Orlici (+118 cm) & na Cidling
v Sanech (+102 cm). Ve dnech 4.-5. 2. vystoupala nad uroven 1. SPA hladina Metuje v Kré¢in¢, dale misty hladiny tokd
v povodi Orlice (na Divoké Orlici v Orlickém Zéhoti hladina kulminovala 4. 2. pii Q,) (Obrdzek 3). SPA byly také
dosazeny v povodi Loué¢né, Chrudimky, Doubravy, Cidliny, Mrliny a na Jizefe v Zelezném Brodé a na Labi v Kostelci
nad Labem, shodn¢ pfi Q..,, v povodi Doubravy pii Q,. Nad trovni 2. SPA kulminovala 5. 2. hladina Tiché Orlice
v Cermné nad Orlici pii Q.., (Tabulka 8). Béhem nésledujiciho tydne pokradovaly vieobecné poklesy vodnich hladin,
nejvetsi tydenni poklesy byly zaznamendny na toku Labe v Némcicich (-124 cm) a na Orlici v Tynisti nad Orlici
(-144 cm). Ve druhé poloviné mésice byly hladiny tokti v povodi horniho a stifedniho Labe rozkolisané, s pievladajici
mirné vzestupnou tendenci.

V povodi Vltavy doslo na pocatku dnora k nejvétsim dennim vzestuptim 4. 2. na Teplé VItavé u Chlumu (+108 cm),
na Otavé v Susici (+91 cm), na Studené Vitavé v Cerném KiiZi (+77 cm) &i 5. 2. na Sdzavé v Nespekdch (+73 cm). Jiz
3. 2. veger kulminovala po destovych srazkéch, které zasahly zejména Sumavu, nad trovni 2. SPA Otava v Rejitejné
pii Q. (Obrdzek 3) a dale byly dosazeny 1. SPA na Kiemelné ve Stodulkach, na Otavé v SuSici a také na Klabave
v Hradku. Nad tdrovni 1. SPA kulminovaly v prub¢hu 4.-5. 2. také Blanice, toky na fad¢ profilt v povodi Luznice,
Skalice ve Varvazové a déle bylo 1. SPA ptekroceno na velkém poctu profili v povodi Sazavy a Berounky (Tabulka 8).
Dvoulety prutok byl dosazen na Hamerském potoce v povodi Nezarky v Oldfisi a na Hamerském potoce v povodi Mze
v Plané. Uroveii 2. SPA byla krom& Otavy v SuSici (Obrdzek 3) prekrodena také na Cernovickém potoce v Tuéapech
a na Stiele v Plasech (Q.,). Zpoc¢atku druhého unorového tydne mély toky v povodi Vltavy jiz pievazné klesajici
tendenci, koncem tydne byly hladiny velké fady tokt setrvalé nebo jen slabé kolisaly. Na dolni Sdzavé v profilu
Nespeky béhem pondéli 8. 2. poklesla hladina pod 1. SPA. Druhd polovina tdnora byla v povodi VItavy ve znameni
mirného kolisan{ hladin vodnich toki.
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Obrazek 3: Prubéh povodriovych pratokt ve vybranych profilech v povodi Otavy, Divoké Orlice a Treblvky.

V povodi dolniho Labe a Ohie byly nejvétsi denni vzestupy zaznamendny 5. 2. na Ohfi v Lounech (+181 cm) a déle
vlivem dotoku na Labi v Usti nad Labem (+105 cm) a v D&¢iné (+99 cm). Vyrazny vzestup byl 4. 2. zaznamendn také
na Teplé v Tepliéce (+76 cm), kde byl piekroéen 2. SPA pii Qs. Uroveii 2. SPA byla jesté dosazena na Teplé pod VD
Biezovd (rovné€Z Qs) a na Ohii pod VD Skalka (Q..,) (Obrdzek 4). V povodi Ohie byl ddle na n€kolika profilech
piekrocen 1. SPA. Ten byl dosazen rovnéZ na Ploucnici ve StrdZi pod Ralskem a Mimoni, na Kamenici v Hiensku (Q.,)
a na Labi v Usti nad Labem (Q«x2) a DECin€ (Q..y). JiZz koncem prvniho tydne i v obdobi ndsledujicim v povodi dolniho
Labe a Ohie pievazovaly poklesy hladin vodnich tokt. Dolni Labe pod soutokem s VItavou kolisalo v zdvislosti

na manipulacich na VD Vrané a hladina Ohfe vice klesala vlivem sniZzovadni odtoku na VD Nechranice.

V povodi Odry nejvyraznéji na pocatku mésice stoupaly toky v ¢eské ¢dsti povodi: LuZzickd Nisa (+71 cm v Hrddku
nad Nisou), Mandava (aZ +67 cm) ¢i Sténava (+39 cm v Otovicich). Hladina Mandavy v profilu Varnsdorf kulminovala
4. 2. nad drovni 1. SPA (pfi Q). V druhém tydnu mésice tnora hladiny tokt jiz klesaly nebo jen slab& kolisaly,
az posledni dekdda dnora byla opét ve zanameni mirnych vzestupti vodnich hladin s vyjimkou ceské ¢asti povodi, kde
na tocich pfevazovaly setrvalé stavy nebo pozvolné poklesy hladin.

V povodi Moravy a Dyje nejvetsi denni vzestupy vykazovala 5. 2. Morava (az +160 cm v Moravicanech) a také
Moravskd Sdzava (+95 cm, Lupéné). Hladina Moravské Sdzavy v Lupéném a Moravy v Moravic¢anech kulminovala
4. 2., respektive 5. 2. nad trovni 2. SPA, shodné pii Q., (Obrdzek 4). Urovenr 2. SPA byla také piekrocena 4. 2.
na Moravské Dyji v Janové (Q..,). Ddle byly na fadé¢ profild v povod{ horni a stfedni Moravy, horni Dyje a v povod{



horni Svratky a Jihlavy piekroCeny 1. SPA (Tabulka 8). V nésledujicim tydnu v povodi Moravy a Dyje mély toky
poklesy byly také zaznamendny na Svratce v Zidlochovicich (-97 c¢m) a na Dyji v Bfeclavi-Ladné (-97 cm). Vlivem
zvySeni odtoku na Velké Stanovnici v povodi horni Be¢vy bylo 9. 2. kratkodob¢ prekroc¢eno 2. SPA v profilu Karolinka
pod nddrzi. Ve tfetim tnorovém tydnu byly hladiny vodnich tokd v povodi Moravy a Dyje pievdzné setrvalé nebo jen
slabé kolisaly, az koncem mésice v povodi horni, stfedni Moravy a zejména Becvy, Svratky a Svitavy pievazovaly
v disledku tani snéhu vzestupy hladin, které dosahovaly 10 az 140 cm. V povodi Dyje a pfitokd dolni Moravy byly
naopak hladiny spiSe setrvalé nebo klesaly.
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Obrazek 4: Prabéh povodriovych pratokt ve vybranych profilech v povodi Teplé, Ohfe, Moravské Sazavy a Moravy.
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Obrézek 5: Zobrazeni povodriovych stupriti na mapé CR dosaZenych v tnoru 2021.



Tabulka 8: Prehled kulminaci v hlasnych profilech, ve kterych byl v unoru 2021 dosazen SPA.

Cas

Stav

Pritok

Vodnost

Tok Stanice Den kulminace | [cm] | [m%s™] [N-letost] SPA | Kraj ORP
Svratka Brno-Pofic¢i 3 10:50 147 43,3 <<2 1 B Brno
Klabava Hradek 3 20:50 110 14,5 <<2 1 P Rokycany
Kremelna Stodulky 3 22:30 124 33,7 <<2 1 P Susice
Otava Rejstejn 3 22:50 161 86,0 <2 2 P Susice
Otava Susice 3 23:30 146 89,9 <<2 1 P Susice
Blanice Blanicky mlyn 4 1:10 121 9,65 <<2 1 C Prachatice
Metuje Kréin 4 7:00 120 | 281 << 1 | n | NoveMesto

nad Metuji
S A C o . Rychnov
Divoka Orlice Orlické Zahoti 4 7:00 115 20,5 2 1 H nad Knésnou
Smutna Rataje 4 750 | 192 | 143 <2 1 | ¢ | Tabor
(Cedron)
Radbuza Staikov 4 800 | 168 | 30,1 <<2 1] P ?;r:sm’s"y
Radbuza Tasnovice 4 8:40 141 | 12,6 <<2 1 P ?%SOVSKV
Bystfice Rohoznice 4 8:50 81 2,91 <<2 1 H Hofice
Blanice Loufiovice 4 9:00 | 204 | 7,20 <<2 1 | s | Viagim
pod Blanikem
Chrudimka Hamry 4 9:10 46 6,50 <2 1 E Hlinsko
L Straz . * L.
Ploucénice pod Ralskem 4 9:10 116 9,17 - 1 L Ceska Lipa
Velka Karolinka . .
Stanovnice pod nadri 4 9:20 73 4,95 <<2 1 Z | Vsetin
Jizera Zelezny Brod 4 10:20 231 | 90,6 <<? 1 L | Zelezny Brod
Doubrava Zleby 4 10:50 116 18,3 <<2 1 S Caslav
Tepla Teplicka 4 11:10 185 66,0 5 2 K Karlovy Vary
Ploucnice Mimon 4 11:10 92 15,9 - 1 L Ceska Lipa
Svatava Svatava 4 11:20 127 29,9 <2 1 K Sokolov
Ohre VD Skalka 4 12:00 210 | 45,823 <<2 2 K | Cheb
Cidlina Ji¢in 4 12:40 64 3,72 <<2 1 H | Ji¢in
Strela Cichotice 4 12:40 154 22,4 <2 1 K Karlovy Vary
Utersky potok Trpisty 4 13:40 105 13,7 <<2 1 P Stfibro
Slapanka Mirovka 4 13:50 | 199 | 148 <@ 1] g | gave
Hamersky potok | Plana 4 13:50 122 10,5 2 1 P | Tachov
Kamenice Hrensko 4 14:20 101 24,5 <2 1 U Décin
Doubrava Bilek 4 15:00 161 8,30 <2 1 J Chotébor
Ohfe Karlovy Vary 4 15:00 | 225 | 207 <2 1 | K | Karlovy Vary
- -Drahovice
Cernovicky Tugapy 4 1540 | 177 | - : 2 | ¢ | sobsslav
potok
Brezna Hostejn 4 15:30 145 20,9 <2 1 M | Zabieh
Mandava Varnsdorf 4 15:40 100 18,3 <2 1 U Varnsdorf
. ) Nové Mésto
Svratka Borovnice 4 15:40 187 12,5 <<2 1 J na Moravé
Jevicka Chornice 4 16:00 | 102 | 3,91 <<2 1 | g | Moravska
Trebova
Trebivka Mezihofi 4 16:50 | 130 | 10,9 2 1 | g |Moravska
Trebova
Svratka Dale&in 4 17:10 149 | 31,8 <<2 1 J | Bystrice nad

Pernstejnem




. Cas Stav | Pritok Vodnost .
Tok Stanice Den kulminace | [cm] | [m%s™] [N-letost] SPA | Kraj ORP
Sazava Zdar 4 17:20 129 | 104 <<2 1 g | 4dar
nad Sazavou nad Sazavou

Balinka Baliny 4 18:00 131 11,5 <<2 1 J Velké Mezifici

L. . . Moravska
Treblvka Hranicky 4 18:20 121 16,5 <2 1 E Trebova
Zeletavka Vysocany 4 18:20 102 7,92 <<2 1 B | Znojmo
Strela Plasy 4 18:40 180 41,8 <2 2 P Kralovice
poraveka Lupéné 4 18:50 | 201 | 591 <@ 2 | M | zabreh

azava

. Raabs .

Dyije an der Thaya 4 19:00 302 - - 1 - -

L. Cerekvice . . .
Loucna nad Lou&nou 4 19:20 104 8,75 <<2 1 E Litomyél
Skalice Varvazov 4 19:50 164 20,2 <2 1 C Pisek
Berounka Bila Hora 4 19:50 267 78,4 <<2 1 P Plzen
Sazava Sazava 4 20:10 100 | 12,1 <<2 1 g | 4dar

nad Sazavou
Oslava VD Mostisté 4 20:10 94 10,5 <<2 1 J Velké Mezirici
Doubrava Pafizov 4 20:30 77 17,5 <2 1 E Chrudim
Treblvka Lostice 4 20:30 163 25,5 <<2 1 M | Mohelnice
Svratka Veverska BitySka 4 20:30 239 58,5 <<2 1 B Kufim
Jihlava Bransouze 4 20:40 157 27,8 - 1 J Trebic
Chrudimka Premilov 4 21:00 157 21,3 <<2 1 E Chrudim
Tepla VD Brezova 4 21:10 106 60,6 5 2 K Karlovy Vary
Loucka/ . . . i
Bobriivka Dolni Lou¢ky 4 21:10 198 17,9 <<2 1 B Tisnov
Luznice Bechyné 4 21:40 264 112 <2 1 C | Tabor
Oslava Dolni Bory 4 21:40 101 15,7 <2 1 J Velké Mezifici
Recice 5
(Olsansky VD Nova Rise 4 21:50 80 1,48 <2 1 J Tele
potok)
Oslava Nesmér 4 21:50 222 27,5 <<2 1 J Velké Mezifici
Loucka/ . . o
Bobriivka Skryje 4 22:00 106 15,6 <<2 1 B Tidnov
Rokytna Pristpo 4 22:40 143 5,58 <<2 1 J Trebic
Cidlina Novy Bydzov 4 23:00 182 23,9 <<2 1 H Novy Bydzov
Mze Stribro 4 23:00 160 46,9 <<2 1 P Stfibro
Moravské Dyje | Janov 4 23:10 183 20,4 <<2 2 C Dacice
Jihlava Ptacov 4 23:10 263 35,5 <<2 1 J Trebic
Berounka Liblin 4 23:20 194 165 <<2 1 P Rokycany
Nezarka Rodvinov 4 2350 | 114 | 215 <2 1 | ¢ | Jindrichuv
Hradec
. Svétla . Svétla
Sazava nad Sazavou 5 1:20 183 58,1 <<2 1 J nad Sazavou
Morava Moravi¢any 5 1:20 280 106 <2 2 M | Mohelnice
Nezarka Lasenice 5 150 | 183 | 338 <<2 1 | ¢ | Jindrichav
Hradec
, Havli¢kv Brod . Havlickv
Sazava -Pohlediti DvoFaci 5 2:10 185 24,5 <<2 1 J Brod
- Chlumec . Hradec
Cidlina nad Cidlinou 5 280 130 - ) VL | Kealove
Sazava Chlistov 5 230 | 155 | 51,6 << 1] 4 gfc;’('j";k“"
Mrlina Vestec 5 3:00 166 8,59 <<2 1 S Nymburk




. Cas Stav | Pritok Vodnost .

Tok Stanice Den kulminace | [cm] | [m%s™] [N-letost] SPA | Kraj ORP
Séazava Zru¢ nad Sazavou 5 3:40 234 68,3 <<2 1 S Kutna Hora
Ohre Louny 5 4:50 400 160 <<2 1 U | Louny

. Tynisté . Kostelec
Orlice nad Orlici 5 5:20 339 118 <<2 1 H nad Orlici
Berounka Zbecno 5 6:20 280 155 <<2 1 S Rakovnik
Jihlava lvancice 5 6:30 282 66,7 <<2 1 B Ivancice
Zelivka 5 .

(Hejlovka) Zeliv 5 7:40 138 18,8 <<2 1 J Humpolec
L Cermna ) Kostelec
Ticha Orlice nad Orlici 5 8:10 266 48,8 <<2 2 H nad Orlici
Blata Klopotovice 5 11:30 188 2,55 <<2 1 M Prostéjov

, ey . Jindfichav
Hamersky potok | OldFi§ 5 12:40 91 11,7 2 1 C Hradec
Cidlina Sany 5 12:50 198 39,9 <<2 1 S Podébrady
Séazava Kéacov 5 13:30 288 96,2 <<2 1 S Kutna Hora
Labe Kostelec 5 13:50 | 551 | 369 <2 1 | s | Neratovice

nad Labem
Jihlava Pribice 5 14:00 250 - - 1 B Pohorelice
Labe Usti nad Labem 5 19:00 | 501 | 956 << 1 | y | Ustinad
Labem
Loucna Dasice 5 22:40 163 13,2 <<2 1 E Pardubice
Sazava Nespeky 5 23:20 266 123 <<2 1 S Benesov
Nezarka Hamr 6 0:20 296 47,9 <<2 1 C Sobéslav
) . Nameést
Jihlava Mohelno 6 0:20 160 37,3 <2 1 J nad Oslavou
Labe Décin 6 3:00 477 1020 <<2 1 U Décin
Morava Olomouc-Nové 6 3:50 360 | 145 <2 1 M | Olomouc
Sady tok
LuZnice Klenovice 6 5:20 205 74,3 <<2 1 C Sobéslav
Strela Plasy 6 9:50 130 22,6 <<2 1 P Kralovice
Dyje Ladna 7 6:50 245 180 <2 1 B Breclav
Velka Karolinka . .
Stanovnice pod nadrzi 9 9:20 75 4,76 ) 2 Z | Vsetin
Boti¢ Jesenice-Kocanda | 18 15:10 40 0,457 <<2 1 S Cernosice

Vodnosti sledovanych toki na tizemi CR se v tivodu mésice v zdvislosti na de§tovych srazkich a vyraznému otepleni
postupné zvétSovaly, az v zaveéru prvniho tydne dosahovaly na vétSiné tokti hodnoty 30 d. p. Mirné nizsi vodnosti byly
zaznamendny pouze ojedinéle v horskych oblastech, kde se tak vyrazné neprojevilo odtdvani sné¢hové pokryvky,
a to na hornim toku Labe a Upy (60 az 120 d. p.) a na hornich tsecich tokii odvodiujicich Jeseniky (horni Morava
a Opava, 60 az 180 d. p.). Trochu niz$i vodnosti vykazovala i Bilina (90 d. p.) a povodi Olse (60 d. p.). Nésledovalo
bezsrdzkové obdobi s velmi silnymi mrazy, kdy se vodnosti postupné slabé snizovaly a dosahovaly vétSinou 150 az 30
d. p., nejméné¢ vodné toky ojedin¢le 330 az 300 d. p. V zavéru mésice se praimérné tydenni vodnosti na vétsiné tzemi
mirné zvétsily, v povodi horniho i dolniho Labe, Ohte, Moravy a Odry tak dosahovaly pievaZzné 60 az 30 d. p., v povodi
Vltavy 120 az 30 d. p.

Pocet hldsnych profild s pratoky mensSimi nez ¢tvrtina inorového normadlu se v diisledku vydatnych destovych srazek
a oblevy na pocatku mésice udrzoval v prubéhu celého ndsledujiciho obdobi na velmi nizkych hodnotach. Vyjimkou byl
ojedinély vyskyt ,,malych* priitokii v povodi Vltavy a také Dyje. B&hem prvniho tydne se takové priitoky na tizemi CR
nevyskytovaly, v ndsledujicim obdobi pratoky mensi nez 25 % Qy byly indikovéany celkové u ca 1 % profilt, v zavéru
meésice se opét témét nevyskytovaly (Tabulka 9).




Tabulka 9: Vyvoj poctu hlasnych profild v % v prabéhu unora v hlavnich povodich s primérnymi tydennimi pritoky
mensimi nez 25 % Qm.

Q<25%Qm
Povodi T5 T6 T7 T8
(1.2.-7.2.) (8.2.—14.2)) (15.2.-21.2) (22.2.-28.2.)

Horni Labe 0 0 0 0
Vitava 0 2 2 1
Dolni Labe a Ohie 0 0 0 0
Odra 0 0 0 0
Moravy po Dyji 0 0 0 0
Dyije 0 2 0 0
Celkem 0 1 1 0

2. Nadrze

Ve vétsiné sledovanych prehradnich nadrzi dochdzelo béhem tnora k mirnym vzestuptim, ¢i jen slabému kolisan{
vodnich hladin. Celkové zmény v zaplnéni zdsobnich prostorti se pohybovaly nejcastéji mezi -1 azZ +9 %. Vyraznéjsi
pramérny pokles zaznamenaly vodni nadrze Skalka (-29 %), Orlik (-8 %), Slapy (-6 %), Vranov (-7 %) a DaleSice
(-3 %), naopak vyraznéjsi vzestup byl zaznamendn na Horce (+13 %), Nechranicich (+17 %), Zluticich +24 %),
a Hracholuskach (+26 %). Naplnéni se pohybovalo v pribéhu tinora primérné kolem 87 % (86 % na zacéatku az 89 %
na konci mésice). V porovnani s primérem byly méné zaplnéné nadrze Hnévkovice (54 %), Orlik (64 %), Brnénska (69
%), Hracholusky (74 %), Sance (75 %), Lipno (76 %), Ptisecnice (77 %), Pastviny (77 %) Rozkos (78 %), Horka (80
%), Moravka (82 %), Kruzberk (82 %), Nové Mlyny (85 %) a Vranov (86 %).

Zasoba vody v nadrzich Vltavské kaskady nad dispecerskym minimem z po&ite¢nich 213,52 mil. m’ v prvnim tydnu
mésice stoupla ke svému mési¢nimu maximu na 295,85 mil. m®. V nasledujim obdobi zdsoba vody postupné& kleslala
na 145,40 mil. m?> na konci mésice.

3. Zasoby vody ve snéhové pokryvce

Na zacatku dnora lezelo nejvic snéhu na hiebenech Krkonos (90 az 145 cm), gumavy a Beskyd (60 az 110 cm),
Jizerskych, Orlickych, Kru$nych hor a Jesenikd (40 az 95 cm). V prvnim tydnu unora vypaddvaly prevazné destové
srazky, které vyznamné piispély k odtati sn¢hové pokryvky ve stiednich a ¢astecné i vyssich polohach. Na konci obdobi
se ale vyrazné ochladilo a srdzky se zménily na snéhové. Diky tomuto snéZenfi se celkové zdsoby vody ve snéhu k 8. 2.
zvySily ve vSech polohdch. SnéZilo také v prubéhu druhého tunorového tydne a zasoby vody ve snéhu se mirné zvysily.
Nejvice sn¢hu lezelo na hiebenech Krkono$ (90 az 160 cm), Jesenikii a Beskyd (50 az 110 cm)
a ostatnich hor (45 az 95 cm). Na Vysocin€ a v Brdech leZelo od 15 do 25 cm sné¢hu. K 15. 2. leZela sné¢hova pokryvka
téméf na celém tzemi. V tomto terminu bylo dosaZeno tinorového maxima a velmi pravdépodobné i celkového maxima
této zimni sezény (cca 1,885 mld. m?). V dal§im tydnu se oteplilo a snih v niz$ich i stiednich polohdch pozvolna
odtaval. Ve vyssich a horskych polohdch doslo k sesednuti sn€hové pokryvky a k mirnému navySeni jeji vodni hodnoty
a hustoty sn¢hu. Do konce tinora se zdsoby vody ve snéhu dale mirné sniZovaly, snih zustal vétsinou jen ve vyssich
a horskych oblastech. Nejvice snéhu leZelo na hiebenech Krkonos (50 az 140 cm), Sumavy, Jizerskych a Orlickych hor,
Jesenikil a Beskyd (30 az 90 cm) a Kru$nych hor (15 az 55 cm). Na Vysoc¢iné a v Brdech lezelo do 10 cm sn¢hu.

svvs

V niz8ich a stfednich polohach se na konci inora snih jiz téméf nevyskytoval.

Zasoba vody ve snéhové pokryvce byla nejvy$si uprostied mésice, kdy &inila 1,885 mld. m’, coZ v praméru
predstavovalo 23,9 mm vodniho sloupce.




Tabulka 10: Zasoba vody ve snéhové pokryvce v tnoru 2021

1.2. 8. 2. 15.2. 22. 2.
Objem [mid. m?] 1,444 1,562 1,885 0,907
Odtokova vySka [mm] 18,3 19,8 23,9 11,5

Odhad celkového mnoZstvi vody ve snéhové pokryvce na tzemi Ceska k 1. 3. 2020 &ini cca 0,481 mld. m’, coz
predstavuje v priméru cca 6,1 mm (6,1 litru na jeden metr Ctverecni).
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Obrézek 6: Prehled rozloZeni vodni hodnoty snéhu (SVH) na uzemi CR v tnoru 2021.



C. Podzemni vody

1. Mélké vrty

Hladina podzemni vody v mélkych vrtech byla v tnoru na tzemi CR celkové silné nadnormalni. Mimofadng
podnormalni hladina nebyla jiz v zddném povodi dosazena. Normdlni hladina byla zaznamendna v povodi Berounky,
Ohfe a dolntho Labe a Luzické Nisy. Mirn¢ nadnormadlni hladina byla v povodi horniho a stfedniho Labe a doln{
Vltavy, siln¢ nadnormalni hladina v povodi horni Vltavy, horni Odry a Dyje. V povodi Moravy byla hladina dokonce
mimofadn¢ nadnormdlni (Obrdzek 7). Nejvice mélkych vrtd se silné az mimotadné podnormalni hladinou bylo v povodi
dolni Vltavy (6 %) a Ohte a dolniho Labe (8%). Naopak v povodi horni Vltavy, horni Odry, LuZické Nisy a Dyje se
tyto vrty nevyskytly. Nejvice mélkych vrtl se siln¢ az mimotadné nadnormdlni hladinou bylo v povodi Moravy (74 %),
horni Odry (50 %) a horni Vltavy (48 %) (Tabulka 11).

Stav hladiny podzemni vody v mélkych vrtech oe

Gesky

Unor 2021 hydrometeorologicky
ustav

B mimofddné podnormdlni & mirné podnormalni O mirné nadnormalni B mimofdadné nadnormalni
H silné podnormalni O normalni H silné nadnormalni

Obrazek 7: Stav hladiny podzemni vody v mélkych vrtech v unoru 2021.



Tabulka 11: Stav hladiny v mélkych vrtech v % poctu objektu.

mimoradné silné mirné normalni mirné silné mimoradné

Povodi podnormalni | podnormalni | podnormalni hladina nadnormalni | nadnormalni | nadnormalni
hladina hladina hladina hladina hladina hladina

o a stredn! 1 2 2 41 25 20 8
horni Vltava 0 0 0 23 29 35 13
Berounka 4 0 7 59 11 11 7
dolni Vltava 0 6 0 35 24 35 0
(B;gg a dolni 4 4 11 57 7 18 0
horni Odra 0 0 0 29 21 37 13
Luzicka Nisa 0 0 0 86 14 0 0
Morava 2 2 0 8 15 34 40
Dyje 0 0 3 31 12 25 28
CR 1 2 3 35 19 26 15

Oproti pfedchdzejicimu mésici doslo pfevazné k vyraznému vzestupu hladiny a zdroven vzhledem ke dlouhodobym
statistikam dolo ke zlepSeni stavu hladiny. Hladina vzrostla na celém tizemi CR., nejvice v povodi horniho a stiedniho
Labe (83 % objektt), horni Vlitavy (81 %), Berounky (85 %) a Luzické Nisy (Tabulka 12). Podil mélkych vrtd s mirné
az mimotadn¢ nadnormalni hladinou (60 %) se vyrazné zvysil. Podil mélkych vrtl s normdlni hladinou (35 %) se sniZil.
Podil mélkych vrth se silné nebo mimofddné podnormdlni hladinou se snizil a tvofi 3 % vSech mélkych vrtd

(Tabulka 11).

Tabulka 12: Porovnani hladiny v mélkych vrtech s pfedchozim mésicem v % poctu objektu.

Povodi velky pokles pokles :1}?2;;‘:)?(; is, nfitr?\gyn:zc:s?lfp vzestup velky vzestup
horni a stfedni Labe 0 0 0 18 65 18
horni Vitava 0 0 0 19 26 55
Berounka 0 0 0 15 48 37
dolni Vitava 0 0 6 29 35 29
Ohfe a dolni Labe 0 0 0 32 32 36
horni Odra 0 0 3 55 34 8
Luzicka Nisa 0 0 0 14 57 29
Morava 0 0 8 81 11 0
Dyje 0 0 3 75 9 12
CR 0 0 2 41 36 21

V meziro¢nim srovnani se stejnym mésicem minulého roku byl vzestup az velky vzestup hladiny zaznamenan u 69 %
meélkych vrti. K nejvyraznéjsimu ndrtstu hladiny doslo v povod{ horni Vltavy (100 %), Berounky (73 %), dolni Vltavy
(76 %), Moravy (75 %) a Dyje (91 %). Naopak pokles az velky pokles hladiny byl zaznamendn nejvice v povodi Ohte
a dolntho Labe (8 %), horni Odry (8 %) a LuZické Nisy (14 %) (Tabulka 13).




Tabulka 13: Porovnani hladiny v mélkych vrtech se stejnym mésicem pfedchoziho roku v % poctu objektu.

Povodi velky pokles pokles ;}:ﬁ;:ﬁi;zs St?:mzzgf:z vzestup velky vzestup
horni a stfedni Labe 1 4 13 18 18 47
horni Vitava 0 0 0 0 6 94
Berounka 0 0 4 22 30 43
dolni Vitava 0 0 0 24 41 35
Ohre a dolni Labe 0 8 20 52 12 8
horni Odra 3 5 16 24 21 32
Luzicka Nisa 0 14 29 0 14 43
Morava 0 2 4 19 27 48
Dyije 0 0 0 9 25 66
CR 1 3 9 19 21 48

2. Prameny

Vydatnost pramenti byla v tnoru na tizemi CR celkové mirné nadnormdlni. Situace viak byla regionilné znatné
odli¥nd. Na zdpadé Cech v povodi Ohfe a dolniho Labe byla vydatnost mimofddné podnormélni. V povodi horniho
a stfedniho Labe a Berounky byla vydatnost normdlni. Silné¢ nadnormdlni vydatnost byla v povodi horni VItavy, horni
Odry a Moravy. V povodi dolni Vltavy a Dyje pak byla vydatnost dokonce mimofddné nadnormdlni (Obrdzek 8).
Nejvice prament se silné nebo mimotfddné podnormdlni vydatnosti bylo v povodi Ohfe a dolniho Labe (59 %), méné
v povodi Berounky (20 %) a horniho a sttedniho Labe (16 %), v ostatnich povodich s vyjimkou dolni Vlitavy (9 %) se
takové prameny nevyskytly. Silné¢ az mimofadné¢ nadnormalni vydatnosti dosdhlo nejvice prament v povodi Dyje
(64 %), horni Odry (60 %) a dolni Vltavy (54 %) (Tabulka 14).
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Obrazek 8: Stav vydatnosti prament v tnoru 2021.




Tabulka 14: Vydatnost prament v % poctu objekt.

mimoradné silné mirné o mirné silné mimoradné
Povodi podnormalni | podnormalni | podnormalni vny‘:ir::::)':t nadnormalni | nadnormalni | nadnormalni

vydatnost vydatnost vydatnost vydatnost vydatnost vydatnost
oy a stredn! 8 8 8 54 11 8 3
horni Vitava 0 0 6 53 0 29 12
Berounka 0 20 0 53 13 13 0
dolni Vitava 9 0 9 18 9 18 36
f:gg a dolni 45 14 0 27 5 5 5
horni Odra 0 0 0 27 13 47 13
Luzicka Nisa 0 0 0 100 0 0 0
Morava 0 0 8 33 0 33 25
Dyje 0 0 0 26 10 29 35
CR 9 6 4 39 8 20 15

Oproti predchdzejicimu mésici se vydatnost prament pievdzné zvétSovala. Nejvyraznéji se vydatnost prament
zvétSovala v povodi dolni Vltavy (73 % objektt) a Berounky (73 %), naopak nejvice se zmenSovala v povodi Moravy
(17 %) (Tabulka 15). Podil prameni se silné aZ mimotadné podnormalni (15 %) a normdalni (39 %) vydatnosti poklesl.
Podil prament se siln¢ az mimofddné nadnormaln{ vydatnosti (35 %) naopak vyrazné vzrostl (Tabulka 14).

Tabulka 15: Porovnani vydatnosti prament s pfedchozim mésicem v % poctu objektd.

stagnace az stagnace az
Povodi velké zmenseni zmenseni mirné mirné zvétseni velké zvétseni
zmenseni zvétseni
horni a stfedni Labe 0 3 0 43 43 11
horni Vltava 0 0 0 35 24 41
Berounka 0 0 0 27 20 53
dolni Vitava 0 0 0 27 0 73
Ohre a dolni Labe 0 0 23 41 23 14
horni Odra 0 7 7 40 33 13
Luzicka Nisa 0 0 0 0 100 0
Morava 0 17 8 33 25 17
Dyje 0 0 6 32 23 39
CR 0 2 6 36 27 29

V meziro¢nim srovndni se stejnym mésicem piedchoziho roku se vydatnost pramentl vyrazné zvétsila u 61 % prament
v CR, ato zejména v povodi horni a dolni Vltavy (100 %, resp. 90 %), naopak nejvétsi zmenseni bylo zaznamendno
v povodi Ohte a dolntho Labe (24 %) (Tabulka 16).

Tabulka 16: Porovnani vydatnosti prament se stejnym mésicem predchoziho roku v % poctu objektu.

stagnace az stagnace az
Povodi velké zmenseni zmenseni mirné mirné zvétsSeni velké zvétseni
zmenseni zvétseni
horni a stfedni Labe 6 11 17 22 28 17
horni Vltava 0 0 0 47 53
Berounka 0 13 40 33 7
dolni Vitava 0 0 0 10 20 70
Ohre a dolni Labe 0 24 52 10 10 5
horni Odra 0 20 27 20 33
Luzicka Nisa 0 0 100 0 0
Morava 8 8 0 25 50
Dyje 0 3 0 3 13 81
CR 2 9 13 15 23 38




3. Hluboké vrty

Hladina podzemni vody v hlubokych vrtech byla v tinoru mimofddné podnormdlni v ¢4sti jihoCeskych panvi (skupina
hg rajonti 2A, 2D), permokarbonu stiednich a zipadnich Cech (8B) a podkrusnohorskych panvi (1A). Silné
podnormalni byla hladina v severoceské kifdé (4), v &asti permokarbonu stfednich a zdpadnich Cech (8A) a cenomanu
vychodoceské kiidy (7A). Mirn€ podnormdlni byla hladina v ¢4sti cenomanu severoCeské kiidy (6D). Mirng
nadnormdlni byla hladina v ¢4sti vychodoceské kiidy (5B) a moravského terciéru (3A). Silné nadnormdln{ byla hladina
v ¢asti vychodoceské kiidy (5A), permokarbonu vychodnich Cech (9B) a v &asti cenomanu severodeské kiidy (6B),
ktery ma vyrazn¢ vicelety rezim. Mimotfddné nadnormalni byla hladina ve vét§i ¢4sti moravského terciéru (3B, 3C).
V ostatnich oblastech byla hladina normalni (Obrdzek 9).
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Obrazek 9: Stav hladiny podzemni vody v hlubokych vrtech v tnoru 2021.

Oproti pfedchazejicimu mésici doslo pouze k zlepSeni stavu hg rajonti, Zddny se nezhorsil. Konkrétné se zlepsil stav
severoteské kiidy (4, zlepSeni stavu poprvé od fijna 2019), &4sti permokarbonu stfednich a zépadnich Cech (8A, 8C),
podkrusnohorskych pdnvi (1B, ovlivnéno nedostatkem dat), vychodoceské kiidy (5B), moravského terciéru (3B, 3C),
cenomanu vychodoceské kiidy (7A) i cenomanu severoceské kiidy (6B). Celkové se sniZil podil silné¢ podnormdlnich
(3 %) a mirné nadnormalnich (9 %) objektt, naopak se zvysil podil normélnich (36 %) a siln¢ nadnormalnich (18 %)
i mimofddné nadnormalnich (7 %) objektt (Tabulka 17).

V meziro¢nim porovndni se stejnym mésicem minulého roku se vyrazné zlepsil stav hladiny ve vychodnich Cechich
a na Moravé, mirné také v severnich Cechach.



Tabulka 17: Stav hladiny v hlubokych vrtech hodnoceny pomoci indexu SGI v % poctu objekt.

mimoradné silné mirné normalni mirné silné mimoradné
Povodi podnormalni | podnormalni | podnormalni hladina nadnormalni | nadnormalni | nadnormalni
hladina hladina hladina hladina hladina hladina
CR 21 3 6 36 9 18 7

Stav hladiny v mélkych i hlubokych vrtech, stejné jako vydatnost pramenu, jsou hodnoceny pomoci indexu SGI
(Metodika pro stanoveni meznich hodnot indikatord hydrologického sucha, 2015), kdy je empiricka mésicni kfivka
prekroceni (KPn) aproximovana teoretickou distribuéni funkci. Kategorie stavu podzemnich vod jsou vymezeny
pravdépodobnosti prekroceni 95, 85, 75, 25, 15 a 5 %. Hodnoceni je provadéno pro jednotlivé objekty a souhrnné
pro dilEi povodi, resp. skupiny hydrogeologickych rajond.

Pri interpretaci vysledkl je tfeba brat v tvahu, Ze hodnoceni hlubokych zvodni je provadéno na mensim poctu objektu
a na kratsich pozorovanych radach, nez vyhodnocovani mélkych vrti a pramenu. Vétsina hlubokych vrtt ma pozorovani
od roku 1991, éast z nich vsak jen od roku 2008.
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