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A. Meteorologicka situace

1. Charakteristika cirkulace

Zpocatku prvni listopadové dekddy prevlddal cyklondlni charakter pocasi. Pfes naSe izemi pfechdzely jednotlivé fronty.
Postupné ale ovliviiovala pocasi u nds tlakovd vyse, kterd postupovala ze zdpadni do stfedni Evropy a ddl na vychod a
kolem které proudil na naSe tzemi teplejSi vzduch od jihovychodu. V prvni polovin€ dekddy prochdzela frontdlni zéna
pies stfedni pds Evropy, v druhé poloving se pak posunula nad Skandindvii. Proudéni bylo zondlni, v zdvéru dekddy
meridiondlni.

Jesté na pocatku druhé dekady ovliviiovala pocasi u nds tlakovd vySe od vychodu. Nésledné ptesla pfes naSe tzemi

e

slabd studend fronta, po niZ jsme se ocitli v nevyrazném poli vyssiho tlaku vzduchu. V poloviné dekady na naSe tizemi
proudil za teplou frontou frontdlniho systému teply vzduch, zejména ve vysSich vrstvach atmosféry, ale tento piiliv byl
ukoncen studenou frontou. Ke konci obdobi pfesla nase izemi tepld fronta a ndsledné u nds prevladal anticyklondln{
charakter pocasi. Frontdlni z6na se nachdzela stfidavé kolem 50 ° s. §. a severné od naSeho tizemi. Proudéni mélo spiSe

meridiondlni charakter.

Anticyklondlni rdz pocasi pokracoval i béhem posledni listopadové dekddy, i kdyZ byl jednou pferuSen pfechdzejici
studenou frontou. Dalsi studend fronta pfeSla v druhé poloviné dekddy, za niZ k ndm pronikl studeny vzduch od
severovychodu kolem tlakové niZe nad Béloruskem. Proudéni v této dekddé¢ bylo zondlni, v druhé poloviné
meridiondlni a frontdlni zéna se nachdzela povétsSinou mezi 55 © a 65 ° s. §.

2. Mésicni charakteristiky

Listopad 2020 byl celorepublikové teplotné normélni s odchylkou 1,0 °C od dlouhodobého normélu pro CR za obdobi
1981-2010. Ve vétsing kraju byla odchylka od normalu vyssi, nez 1,0 °C, nicméné ve vSech krajich byl zaznamendn
teplotné normdlni mésic. Nejmensi odchylku od pruméru mél Zlinsky kraj. Nejvice se teploty od normadlu liSily 2.

listopadu, kdy odchylka ¢inila 8,1 °C, naopak nejvyssi zdpornd odchylka byla zaznamendna 21. listopadu, kdy se
teploty liSily od normdlu o -2,9 °C. Z hlediska souhrnného mési¢niho svitu bylo zaznamendno 102 % normalu.

Srazkové byl listopad v CR silné podnormalni. Vzhledem k normélu za obdobi 1981-2010 naprielo primérné pouze
46,6 %. Normdlni stav byl pouze v jednom kraji, a to kraji Vysocina, kde naprselo 71,2 % normélu. Ve vSech ostatnich
krajich byly srazky siln¢ podprimérné, mimofddné podprimérné byly v krajich Karlovarském a Plzenském a
Usteckém, v nichZ napriela méné neZ tietina obvyklého listopadového thrnu. Obecné vice prielo na Moravé a ve
Slezsku ne v Cechdch. Nejvyssi srazky byly naméfeny 3. listopadu, kdy pramérny tihrn za celu republiku &inil 7,7 mm.

Tabulka 1: Regionalni hodnoty srazek a teplot za listopad.

Region TX ™ PT | OPT | RR | %RR | SS | %SS | TXDEN | TNNOC
gfazi%‘;i?ky a 68 | 01 30 | 07 | 135 | 261 | 592 | 1300 | 65 0.3
Jihogesky 7.4 -0,1 3,1 0,6 233 | 564 | 729 | 1250 7.2 0,0
gtr;ehd;ées"y a 7.7 2,2 4,8 1,1 16,0 | 423 | 516 | 954 7,6 2,3
Ustecky 7,0 1,6 4,1 1,0 106 | 237 | 559 | 1230 6,7 1,7
Liberecky 6,3 13 3,5 0,9 300 | 435 | 502 | 101,0 6,3 1,6
Kralovehradecky 6,4 1,3 3,6 1,1 28,9 445 47,8 99,6 6,2 1,4
Pardubicky 6,5 1,9 3,9 1,1 282 | 616 | 442 | 819 6,3 1,9
Vysogina 6,5 1,4 3,6 1,2 31,9 | 712 | 439 | 79,0 6,2 1,4
Jihomoravsky 7.6 2.4 4,8 1,0 212 | 581 | 50,7 | 828 7.4 2,5




Zlinsky 7,0 1,6 41 0,5 25,3 43,8 53,3 95,0 6,8 2,1
Olomoucky 6,7 1,5 3,9 1,0 30,5 63,9 49,9 90,7 6,5 1,7
Moravskoslezsky 7,2 1,5 4.1 1,5 32,4 60,8 68,3 109,0 7,0 1,9
Cechy 7,0 1,1 3,7 0,9 19,8 40,2 55,1 108,0 6,8 1,3
Morava 7,0 1,6 41 1,0 28,4 56,0 54,0 93,1 6,8 1,9
Ceska republika 7 1,3 3,9 1,0 23,0 46,6 54,7 102,0 6,8 1,5
Poznamka:

TX, TN je pramé&r TMA a TMI pro stanice do 600 m n. m., obdobi 21 — 21 SEC

PT je pramér T pro stanice do 600 m n. m., obdobi 00 — 24 SEC
OPT je odchylka T pro stanice do 600 m n. m. (normal 1981 — 2010)
RR je primérna souhrnna mésiéni srazka pro véechny stanice, obdobi 07 — 07 SEC

%RR je procento souhrnné mésicni srazky k normalu

SS je pramérny souhrnny svit SSV za mésic

%SS je procento souhrnného meési¢niho slunec¢niho svitu k normalu

TNNOC je pramér TMI pro stanice do 600 m n. m., obdobi 21 — 07(+1) SEC

TXDEN je pramér TMA pro stanice do 600 m n. m., obdobi 07 — 21 SEC

Tabulka 2: Nejvyssi srazkové thrny mimo horské oblasti.

Stanice Okres Mésicni Uhrn srazek [mm]
Polna Jihlava 48,9
Simanov Jihlava 46,3
Ostravice Frydek-Mistek 45,4
Orligky Usti nad Orlici 44,0

Tabulka 3: Nejvyssi srazkové uhrny na horach.

Stanice Okres Mésicni Uhrn srazek [mm]
Bedfichov, Cerna hora* Jablonec nad Nisou 79,6
Bedfichov, Hrebinek* Jablonec nad Nisou 68,8
Bily Potok, Smédava Liberec 65,3
Lyséa hora Frydek-Mistek 64,5

* stanice mimo sit CHMU

Tabulka 4: Nejnizsi srazkové thrny v CR.

Stanice Okres Mésiéni uhrn srazek [mm]
Mastov Chomutov 2,4
Staré Sedlo, Darmysl| Tachov 2,8
TuSimice Chomutov 3,7
Strojetice Louny 43

3. Vyznamngjsi srazkova obdobi

Prvni vyznamnéjsi sraZkové obdobi se vyskytlo na zacatku mésice (1. az 4. 11.). V tomto obdobi ptechdzely pfes nase
uzemi jednotlivé fronty. Nejvice srazek, primérné 7,7 mm, naprselo 3. listopadu pfi pfechodu zvinéné studené fronty.
Na Ceskomoravské vrchoving a v ¢eskokrumlovské ¢asti Sumavy (viz tab. 5) naprSelo nejvice — kolem 25 mm srazek.



Ve zbytku listopadu se primérné denni srazkové dhrny pohybovaly vétSinou pod 1,0 mm. Vyjimkou byl 19. listopad,
kdy primérné naprselo kolem 1,8 mm. Kolem tlakové nize nad Skandindvii pfes nds od severozdpadu prechdzela
studend a podruzné studend fronta. Nejvice sraZek spadlo hlavn& v horskych oblastech, na Ceskomoravské vrchoving,
jihovychodé Moravy a vychodé Cech. Dalii vyjimkou byl 29. listopad, kdy se v severovychodni poloviné tizemi
vyskytovaly vét§inou sné¢hové prehdilky nebo obcasné snéZeni ve studeném vzduchu. Nejvice nasnéZilo v oblasti
Jizerskych hor, a to azZ 25 cm, v pfepoctu na milimetry kolem 30 mm.

Tabulka 5: Nejvyssi denni thrny sraZek.

Stanice Okres Denni Uhrn srazek [mm]
Bedfichov, Cerna hora* Jablonec nad Nisou 32,5 (k 29. 11. 7h SEC)
Bedfichov, Hrebinek* Jablonec nad Nisou 29,2 (k29.11.7h SEC)
Rozmital nad Sumavé Cesky Krumlov 28,2 (k 3.11. 7h SEC)
Simanov Jihlava 26,9 (k 3. 11. 7h SEC)

* stanice mimo sit CHMU

4. Obdobi bez vyraznéjsich srazek

Listopad obecné byl srazkové podprimérny. Nejdelsi obdobi beze srazek nastalo od 5. do 10. listopadu, ale velmi malé
srazkové thrny byly az do 14. listopadu (kazdy den priumérné 0,1 mm). Poc¢asi u nas bylo pod vlivem rozsdhlé tlakové
vySe nad stfedni nebo vychodni Evropou, v prvni polovin€ druhé dekady ptesel na sraZky chudy frontdlni systém. Dals{
obdobi beze srdzek nastalo kolem 26. listopadu, kdy u nds pfevlddalo anticyklondlni pocasi a posléze pies nds
prechdzela slaba studend fronta.




B. Hydrologicka situace

1. Odtokové poméry

V kontextu celého mésice byl listopad z hlediska odtoku spiSe nadprimérnym mésicem na celém tzemi Ceska.
ZapfiiCinily to ale zejména srazky ze samého pocatku mésice. Z hlavnich povodi relativné nejvice vody odteklo Dyji
(237 % Qx1) a Moravou (233 % Qx;), nejméné Labem (129 % Qy;), viz Tabulka 6. Pouze prutoky vétSiny sledovanych
tokti na dolnim Labi a Ohti se pohybovaly pod primérem, nejcastéji v rozmezi 40 az 60 % Qx;. Na Odre, Moravé a
Dyji bylo na vétsiné sledovanych tokti dosazeno 1,5-2,5 nasobku dlouhodobého pruméru. 2ndsobky dlouhodobého
pruméru vykazovala i vétSina tokt v povodi Sdzavy a také nekteré toky na hornim Labi.

Tabulka 6: Pramérné mésicni pritoky v zavérovych profilech hlavnich povodi v listopadu.

Tok Profil Qm [%)] Q [m3. s"]
Vlitava Vranany 154 190
Labe Usti 129 310
Odra Bohumin 206 59
Olse VéFiovice 144 17
Morava Straznice 233 95
Dyje Ladna 237 64

v

v

Nejvyraznéjsi odtokové odezvy byly zaznamendny na samém pocatku mésice listopadu v disledku vydatnéjsich srazek,
jez zasdhly vétSinu naSeho uzemi. Plida byla navic stdle velmi nasycend z mésice predchdzejiciho. Na vétsingé tzemi
Ceska tedy v prvnich dnech mésice toky stoupaly. V povodi Moravy, Dyje a Odry od 5. listopadu méla vétsina toki az
do konce mésice klesajici tendenci. VétSina tokll v povodi Labe zacala klesat az o den pozdéji, tedy 6. listopadu.
V povodi Vltavy se drZely setrvalé stavy az do poloviny mésice, poté i zde dochdzelo k poklesiim a v zavéru mésice
m¢éla vétsina toku setrvalou nebo mirné rozkolisanou tendenci (Obrazek 1 a 2).
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Obrazek 1: Prabéh pritokd v listopadu v zavérovych profilech Vitavy a Labe.

250
o 200
0
-
F‘E. 150
g 0 e _---..-\__‘____v_______
| "'d—h.___“_-—_ e
E =) | e ——
0

1. 2 3 4. 5 & 7.8 9 101112 13 14,1516, 17, 18,19, 20, 21, 22. 23. 24, 25, 26, 27, 28, 28, 30
Listopad
= (4dra - Bohumin 0| %e - VEfiovice ——— M orava - Strafnice Dyie - Ladna

Obrazek 2: Prabéh pritokd v listopadu v zavérovych profilech Odry, Olse, Moravy a Dyje.



Tabulka 7: Prehled pramérnych, max. a min. pritoku (stavii) za mésic listopad 2020.

Tok Profil @0 | am | %aQm | "y | M | max. | max | DD | DD ] gpp
Orlice Tynisté nad Orlici 29,0 15,0 | 196 87 11,0 325 94,0 30 4 1
Labe Prelou¢ 82,0 46,0 | 179 43 17,0 202 180 30 30
Cidlina Sany 2,40 3,50 71 18 0,60 82 8,20 1 3
Jizera Bakov nad Jizerou 13,0 22,0 60 125 | 4,50 329 69,0 27 1
Labe Kostelec nad Labem 110 82,0 | 135 397 | 33,0 480 240 23 5
Vitava Vyssi Brod 7,30 15,0 49 61 5,60 112 23,0 5 30
MalSe Roudné 9,30 430 | 215 32 3,70 128 28,0 16 4
Vitava Ceské Budsjovice 23,0 24,0 95 101 14,3 132 62,1 25 4
Luznice Bechyné 30,0 16,0 | 188 119 | 12,0 209 61,0 30 5
Otava Pisek 17,0 19,0 87 47 6,10 122 36,0 25 5
Sazava Nespeky 29,0 13,0 | 219 74 13,0 209 79,0 30 5
Berounka | Plzen-Bila Hora 9,20 18,0 51 99 6,10 128 15,0 30 5
Berounka | Beroun 19,0 33,0 57 81 11,0 152 62,0 19 4
Vitava Praha-Chuchle 180 120 150 49 69,0 100 300 23 10
Ohre Karlovy Vary 12,0 29,0 43 44 7,50 69 22,0 27 27
Ohre Louny 18,0 35,0 53 185 | 15,0 199 22,0 26 26
Labe Usti nad Labem 310 240 129 180 150 361 570 26 5
Bilina Trmice 1,90 6,80 28 92 1,50 106 3,00 14 2
Plou¢nice | BeneSov nad Ploug. 4,40 9,50 46 70 2,60 90 7,70 27 1
Labe Décin 340 260 129 156 170 338 580 26 6
Odra Svinov 18,0 9,00 | 202 116 | 5,90 227 73,0 28 4
Opava Déhylov 18,0 9,10 | 198 76 7,70 154 34,0 29 5
Ostravice | Ostrava 18,0 8,70 | 211 77 6,70 197 74,0 30 4
Odra Bohumin 59,0 29,0 | 206 115 | 25,0 294 170 29 29
Olse VéFiovice 17,0 12,0 | 144 84 7,10 217 86,0 26 4
Morava Olomouc 43,0 19,0 | 232 126 | 21,0 287 99,0 30 5
Becva Dluhonice 24,0 13,0 | 190 117 | 3,90 223 89,0 27 5
Morava Straznice 95,0 41,0 | 233 156 | 42,0 431 210 27 5
Svratka Zidlochovice 27,0 11,0 | 245 66 7,70 166 47,0 30 5
Jihlava Ilvancice 17,0 7,00 | 238 134 | 7,40 224 39,0 28 5
Dyje Ladna 64,0 27,0 | 237 51 29,0 157 100 27 9 1
Poznamka

2Q Prtimérny pratok [m®s™]

Qm Dlouhodoby priimérny prutok pfislusného mésice

% Qm Procenta mési¢niho priméru

H Stav [cm]

Q Priitok [m®s™]

DD Den v mésici

()

Odborny odhad




v

Nejveétsi vzastupy byly zaznamendny hned v prvnich dnech mésice jako ndsledek vydatnéjSich srdZzek na tocich
odvodiujicicth Ceskomoravskou vrchovinu. Viibec nejvétsi denni vzestup byl v priibéhu celého mésice zaznamendn na
Novohradce v Uhfeticich (+140 cm). Na nékolika profilech ve stfedu (4. 11.) v povodi Orlice, pfitokt stfedniho Labe,
horni Sdzavy, Svratky a Tfebiivky vystoupala voda aZ nad tirovei 1. SPA. Na Novohradce v profilu LuZe a Uhfetice (4.
11.) a Lou¢né v Dasicich (5. 11.) byl piekrocen i 2. SPA. Na Lou¢né v DaSicich hladina nad drovni pro 1. SPA setrvala
az do 9. listopadu (vlivem kolisani hodnotu 1. SPA ptekrocila jesté o den pozdé&ji 10.11.). Béhem ndsledujictho tydne

doznivala situace z pfedchoziho obdobi a pretrvdval 1. SPA na Svratce v Brné Pofi¢i a na Dyji pod VD Nové Mlyny a
v Ladné (obr. 3).
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hydrometeorologicky
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Obrézek 3: Zobrazeni povodriovych stupriti na mapé CR dosaZenych v mésici listopadu.

Tabulka 8: Prehled kulminaci s dosaZzenym minimalné 2.SPA nebo 2 I. p. v hlasnych profilech za mésic listopad.
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Novohradka Luze 4 7:20 164 19,3 2 2 E | Chrudim
Doubrava Bilek 4 8:50 167 | 9,39 2 1 J | Chotébof
Novohradka Uhfetice 4 17:40 | 306 | 30,3 <2 2 E | Chrudim
Louc¢na Dasice 5 23:00 | 200 16,7 <2 2 E | Pardubice




Vodnosti tokd se v prvni dekddé mésice v povodi VItavy a Labe pohybovaly mezi 240 az 30 d. p., v povodi Odry a
Moravy mezi 120 az 30 d. p. Poté se postupné sniZovaly a v posledni dekddé se uz v povodi Vltavy a Labe nejcastéji
pohybovaly na hodnotdch v rozmezi 300 az 120 d. p., v povodi Odry a Moravy pak mezi 240 az 60 d. p.

Na pocatku mésice listopadu se profily s indikaci hydrologického sucha prakticky nevyskytovaly. AZ po 6. listopadu se
pocty zacaly pozvolna zvySovat. Ve tieti dekdd¢ prekrocily i hranici 20. V porovnani s pfedchozim rokem byl pocet

profilii s indikaci hydrologického sucha v priibéhu celého mésice listopadu vyrazné nizsi, zajména pak v jeho prvni
poloving (viz obr. 4).
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Pocet profilti s indikaci sucha (355 d. p.)
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Obrazek 4: Vyvoj poctu hlasnych profil s indikaci hydrologického sucha (355 d. p.) v listopadu 2019 a 2020.

Tabulka 9: Vyvoj poctu hlasnych profild v prabéhu listopadu v hlavnich povodich s pramérnymi tydennimi pritoky
mensimi nez 25 % Qm.

Q<25%Qm
Povodi T45 T46 T47 T48
(2.11.-8.11.) | (9.11.-15.11.) |(16. 11.—22.11.)| (23. 11. - 29. 11.)

Horni Labe 1 2 1 15
Vlitava 0 1 2 7
Dolni Labe a Ohre 0 1 1 6
Odra 0 0 0 1
Moravy po Dyji 0 0 1 1
Dyje 0 0 0 1
Celkem 1 4 5 31

2. Nadrze

Ve vétsin€ sledovanych prehradnich nddrzi dochdzelo béhem listopadu k mirnému poklesu nebo kolisdni hladin.
Celkové zmény v zaplnéni zasobnich prostorti se pohybovaly nejcastéji mezi -22 az +2 %. Vyraznéjsi praimérny pokles
zaznamenaly vodni nddrZe Pastviny (-22 %), Hnévkovice (-45 %) a Brnénskd (-52 %). Naplnéni se pohybovalo
v pribéhu mésice primérné kolem 85 %. Méné zaplnéné byly nadrze Opatovice (66 az 68 %), Zlutice (68 az 64 %),
Hracholusky (67 az 61 %), Hnévkovice (64 az 19 %), Fldje (84 %), PtiseCnice (78 az 79 %), Rozkos§ (77 az 74 %),
Orlik (71 az 53 %), Nechranice (81 az 78 %), Horka (82 az 76 %), Lipno (78 %) a Pastviny (85 az 63 %).

Zasoba vody v nddrZzich Vltavské kaskddy nad dispeferskym minimem bé&hem listopadu postupné mirné poklesla
z po&ategnich 183,90 mil. m’ na 167,09 mil. m’.



C. Podzemni vody

1. Mélké vrty

Hladina podzemni vody v mélkych vrtech byla v listopadu na tizemi CR celkové mirné nadnormalni. Zatimco normalni
hladina byla zaznamendna v povodi Berounky, Ohfe a dolniho Labe a LuZické Nisy, na ostatnim tizemi CR byla hladina
nadnormalni. Mirn¢ nadnormalni byla v povod{ horniho a stfedniho Labe, horni a dolni Vltavy, silné¢ nadnormaln{ byla
v povodi horni Odry, Moravy a Dyje (Obrazek 5). Nejvice mélkych vrti se siln€é nebo mimotfddné podnormaln{
hladinou bylo v povodi Ohte a dolntho Labe (25 %). Naopak v povodi horni Vltavy, LuZické Nisy a Dyje se tyto vrty
nevyskytly. Nejvice mélkych vrtii s mirné az mimofddné nadnormadlni hladinou bylo v povodi horni Vltavy (69 %),
Moravy (86 %) a Dyje (76 %) (Tabulka 10).

Stav hladiny podzemni vody v mélkych vrtech ( K J

Gesky
Listopad 2020 hydrometeorologicky

ustav

B mimotddné podnormalni E mirné podnormadlni O mirmné nadnormdlini B mimofddné nadnormdlni
H silné podnormalni O normalni E silné nadnormadlni

Obrazek 5: Stav hladiny podzemni vody v mélkych vrtech v listopadu 2020.



Tabulka 10: Stav hladiny v mélkych vrtech v % poctu objektu.

mimoradné silné mirné normalni mirné silné mimoradné

Povodi podnormalni | podnormalni | podnormalni hladina nadnormalni | nadnormalni | nadnormalni
hladina hladina hladina hladina hladina hladina

horni
a stiedni 2 5 2 29 16 32 14
Labe
horni Vitava 0 0 4 27 27 38 4
Berounka 5 21 63 11 0 0
dolni Vitava 0 7 0 21 22 43 7
Ohfe a dolni
Labe 12 13 0 71 0 4 0
horni Odra 0 3 0 13 3 44 37
Luzicka Nisa 0 0 0 72 14 14 0
Morava 2 0 0 12 4 38 44
Dyje 0 0 7 17 17 31 28
CR 2 4 3 29 12 30 20

Oproti pfedchdzejicimu mésici doslo prevazné k mirnému naristu hladiny, ale vzhledem ke dlouhodobym statistikim se
stav hladiny v mélkych vrtech piili§ nezménil. Hladina nejvice vzrostla v povodi horni Vltavy, Berounky, dolni Vltavy
a Dyje. V povodi horni Odry a Moravy hladina pfevazné klesala (Tabulka 11). Podil mélkych vrth s mirné¢ az
mimofddné nadnormalni hladinou (62 %) se piili§ nezménil. Podil mélkych vrtt s normalni hladinou (29 %) se mirné
zvysil. Podil mélkych vrti se silné nebo mimotfadné podnormalni hladinou se nezménil a tvoii 6 % vSech mélkych vrta

(Tabulka 10).

Tabulka 11: Porovnani hladiny v mélkych vrtech s pfedchozim mésicem v % poctu objekit.

Povodi velky pokles pokles niti?r?;:f)i; 25 nfit;%n\?zc:s?:p vzestup velky vzestup
horni a stfedni Labe 0 2 18 62 16 2
horni Vitava 0 0 0 77 19 4
Berounka 0 0 11 84 5 0
dolni Vitava 0 0 7 72 21 0
Ohfte a dolni Labe 0 0 13 75 12 0
horni Odra 40 37 23 0 0 0
Luzicka Nisa 0 0 14 86 0 0
Morava 8 10 38 40 4 0
Dyje 0 0 10 76 14 0
CR 6 7 18 57 11 1

V meziroénim srovnani se stejnym mésicem minulého roku se hladina sniZila pouze u 3 % mélkych vrtii v CR, ato
zejména v povodi Berounky (5 %), dolni Vltavy (7 %) a Ohte a dolniho Labe (21 %). Na ostatnim tzemi CR hladina
vzrostla, nejvyraznéji v povodi horntho a stfedniho Labe (98 %), horni VItavy (100 %), horni Odry (100 %), LuZzické
Nisy (100 %) a Dyje (100 %) (Tabulka 12).




Tabulka 12: Porovnani hladiny v mélkych vrtech se stejnym mésicem pfedchoziho roku v % poctu objektu.

Povodi velky pokles pokles ;}:ﬁ;:ﬁi;ﬁ nfl,t:%":::s?:p vzestup velky vzestup
horni a stiedni Labe 0 0 2 11 16 71
horni Vitava 0 0 0 4 23 73
Berounka 0 0 5 37 47 11
dolni Vitava 0 0 7 7 22 64
Ohfte a dolni Labe 0 4 17 42 21 16
horni Odra 0 0 0 13 13 74
Luzicka Nisa 0 0 0 14 57 29
Morava 0 0 2 4 6 88
Dyje 0 0 0 0 17 83
CR 0 0 3 12 19 66

2. Prameny

Vydatnost pramentl byla v listopadu na tzemi CR celkové normélni. Mimo#4dn& podnormalni vydatnost byla v povodi
Ohte a dolntho Labe. Mirné¢ podnormdlni vydatnost byla zaznamendna v povodi Berounky. Normdlni vydatnost byla
v povodi horniho a stfedniho Labe, hornf a dolni Vltavy. V povodi Moravy a Dyje byla zaznamendna siln€ nadnormdln{
avpovodi horni Odry dokonce mimofddn¢ nadnormdlni vydatnost (Obrazek 6). Nejvice prament se silné¢ nebo
mimofddné podnormdlni vydatnosti bylo v povodi Ohie a dolntho Labe (64 %) a Berounky (38 %), nejméné naopak
v povodi Moravy (0 %), horni VItavy (6 %) a horni Odry (6 %). Mirn¢ aZ mimotddné nadnormélni vydatnosti dosdhlo
nejvice prament v povodi horni Odry (75 %) a Moravy (75 %) (Tabulka 13).

Stav vydatnosti prament Sedi e
Listopad 2020 hydrometeorologicky
ustav

B mimofdadné podnormdlni 0 mirné podnormadlni O mirné nadnormalni B mimofddné nadnormalni
B silné podnormdlni O normdlni H  silné nadnormdlni

Obrazek 6: Stav vydatnosti prament v listopadu 2020.




Tabulka 13: Vydatnost prament v % poctu objekt.

mimoradné silné mirné normalni mirné silné mimoradné
Povodi podnormalni | podnormalni | podnormalni vvdatnost nadnormalni | nadnormalni | nadnormalni
vydatnost vydatnost vydatnost y vydatnost vydatnost vydatnost
horni
a stiedni 19 6 17 31 6 17 6
Labe
horni Vitava 0 6 0 65 12 12 6
Berounka 25 13 38 19 0 6 0
dolni Vitava 10 10 10 20 10 40 0
Ohfe a dolni
Labe 46 18 5 9 14 9 0
horni Odra 0 6 6 13 6 19 50
Luzicka Nisa 0 0 0 100 0 0 0
Morava 0 0 8 17 17 33 25
Dyje 0 7 0 26 3 26 39
CR 14 8 10 27 6 19 17

Oproti pfedchdzejicimu mésici se vydatnost prament pievazné mirné zvétSovala. Nejvice se vydatnost prament
zvétSovala v povodi dolnf Vitavy (100 %) a horniho a stiedniho Labe (83 %). Naopak nejméné se vydatnost zvétSovala
v povodi horni Odry (25 %) a Moravy (41 %) (Tabulka 14). Podil pramenti s mirn¢ aZz mimofddné¢ nadnormalni
vydatnosti (42 %) se téméf nezmenil. Podil prament s normalni vydatnosti (27 %) se rovnéz vyrazné nezménil. Podil
prament se silné nebo mimotadné podnormalni vydatnosti mirné poklesl (22 %) (Tabulka 13).

Tabulka 14: Porovnani vydatnosti prament s pfedchozim mésicem v % poctu objektu.

Povodi velky pokles pokles :iti?r?;:‘:)?d?s r;t;%n:::sffp vzestup velky vzestup
horni a stfedni Labe 3 0 14 69 11 3
horni Vitava 0 0 18 53 12 18
Berounka 0 6 44 44 6 0
dolni Vitava 0 0 0 70 10 20
Ohfe a dolni Labe 5 0 32 50 9 5
horni Odra 50 6 19 25 0 0
Luzicka Nisa 0 0 0 100 0 0
Morava 17 17 25 33 0

Dyije 7 7 23 26 3 36
CR 9 4 22 47 6 12

V meziroénim srovnéni se stejnym mésicem piedchoziho roku se vydatnost pramenti zvétsila u 86 % pramenti v CR,
a to zejména v povodi horni VItavy (100 %), horni Odry (100 %) a Moravy (100 %) (Tabulka 15).




Tabulka 15: Porovnani vydatnosti prament se stejnym mésicem predchoziho roku v % poctu objektu.

Povodi velky pokles pokles ns'ntifr?;:‘;ilfs nfit;%n:zc:sifp vzestup velky vzestup
horni a stfedni Labe 0 3 6 25 28 39
horni Vitava 0 0 0 6 35 59
Berounka 0 13 25 50 0 13
dolni Vitava 0 0 10 20 20 50
Ohfe a dolni Labe 9 5 41 18 9 18
horni Odra 0 0 0 13 6 81
Luzicka Nisa 0 0 0 100 0 0
Morava 0 0 0 8 8 83
Dyje 0 3 0 7 7 84
CR 1 3 9 19 15 52

3. Hluboké vrty

Hladina podzemni vody v hlubokych vrtech byla v listopadu mimofddné podnormdlni v ¢dsti severoCeské kiidy
(skupina hg rajonii 4), jihoGeskych panvi (2A, 2D) a permokarbonu stfednich a zapadnich Cech (8A, 8B). Silné
podnormdlni byla hladina v ¢asti cenomanu vychodoceské kiidy (7A). Mirné podnormdlni byla hladina v césti
cenomanu severoceské kiidy (6D). Mirné nadnormdlni byla hladina v ¢asti vychodoceské kiidy (5B). Siln¢ nadnormaln{
byla hladina v &sti vychododeské kifdy (5A), permokarbonu vychodnich Cech (9B) a moravského terciéru (3C).
V ¢asti moravského terciéru (3B) byla hladina mimofddné nadnormadlni. V ostatnich oblastech byla hladina normalni.
V ¢asti cenomanu severoceské kiidy (6B), ktery ma vyrazné vicelety rezim, byla hladina stdle mirné nadnormalni
(Obrazek 7).




Stav hladiny podzemni vody v hlubokych vrtech
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B mimofddné podnormdini B mirné podnormalni O mirné nadnormalni B mimofadné nadnormadlni
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HGR-cenoman
mirné nadnormdlni mimofddné nadnormadlni

silné nadnormalni

mimofddné podnormdlni
silné podnormalni

mirné podnormdlni
normdlni

MRV
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Skupina HGR

1 - Podkruénohorské pdanve
2 - Jihoc¢eské panve
3 - Morava terciér
Vrty
© HGR zakladni

4 - Severodeskad kfida
5 - Vychodoceska kfida
6 - Severogeskd kiida - cenoman

7 - Vychodogeskd kfida - cenoman
8 - Permokarbon zap. a stf. Cech
@ - Permokarbon vych. Cech

O HGR cenoman

Obrazek 7: Stav hladiny podzemni vody v hlubokych vrtech v listopadu 2020.

Oproti predchazejicimu mésici doslo k dal§imu zlepSeni stavu ve vychodnich Cechéch a na stiedni Moravé, konkrétng
v ¢asti vychodoceské kiidy (5A), permokarbonu vychodnich Cech (9B) a moravského terciéru (3C). Ke zhor3eni stavu
doslo pouze v &isti permokarbonu stfednich a zdpadnich Cech (8A). Podil silné a mimofddné podnormalnich
i nadnormdlnich objektti se nezménil. SniZil se podil normélnich objektt (37 %), naopak se zvysil podil mirné
podnormalnich (12 %) i mirn¢ nadnormalnich (13 %) objektt (Tabulka 16).

V meziroénim porovnani se stejnym mésicem minulého roku se vyrazné zlepsil stav hladiny ve vychodnich Cechach
a na Moravé, v ostatnich oblastech Cech situace ziistala srovnatelnd, zhorsil se pouze stav ¢asti permokarbonu stfednich
a zdpadnich Cech (8A, 8B).

Tabulka 16: Stav hladiny v hlubokych vrtech hodnoceny pomoci indexu SGI v % poctu objektt.

mimoradné silné mirné normalni mirné silné mimoradné
Povodi podnormalni | podnormalni | podnormalni hladina nadnormalni | nadnormalni | nadnormalni
hladina hladina hladina hladina hladina hladina
CR 19 6 12 37 13 6 7

Stav hladiny v hlubokych vrtech je hodnocen pomoci indexu SGI (Metodika pro stanoveni meznich hodnot indikatord

hydrologického sucha, 2015), kdy je empiricka mési¢ni kfivka prekroéeni (KPm) aproximovana teoretickou distribuc¢ni




funkci. Oproti zarazeni na KPm jsou okrajové kategorie uzsi a vice hodnot je zafazeno v normaini kategorii. Hodnoceni
je provadéno pro jednotlivé objekty a souhrnné pro skupiny hydrogeologickych rajond.
Pri interpretaci vysledkt je tfeba brat v tvahu, Ze hodnoceni hlubokych zvodni je provadéno na mensim poctu objektu

a na kratsich pozorovanych radach, nez vyhodnocovani mélkych vrti a pramenu. Vétsina objekti ma pozorovani od
roku 1991, ¢ast z nich vsak jen od roku 2008.
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